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Kaynaklapu 2 u AS a aaa 


“Onlar ki, Allah'in emir ve yasaklarını tebliğ ederler. 


Allah”tan korkarlar. Ve O”ndan başka kimseden korkmaz- 


lar. Allah hesap görücü olarak kafidir.” (Ahzab / 39) 


(Şüphesiz ben bir Müslüman'ım. Dinim için yaşar, 
onun yolunda ölürüm. İslam her yerde savaşıyor- 
ken benim susmam yahud şirk ve sapıklık dalgaları 
her tarafı kaplayıp her yeri döverken benim sakin 
olmam hiçbir şekilde mümkün değildir.) 


(“Tıpkı engin bir denizdeki karanlıklar gibi... Öyle 
ki üstünü bir dalga bürüyor, onun üstünde bir dal- 
ga, onun üstünde de bir bulut. Birbiri üstüne yığıl- 
mış karanlıklar gibi”l 


(Camilerin minberleri, konferans salonları ve üni- 
versite meydanlarının tamamı benim, Allah'ın şeri- 
atını savunup onu müdafaa ettiğime, Allah'ın dinini 
haykırmak için harekete geçtiğime ve İslam'ın yo- 
luna malımı ve canımı feda ettiğime şahittir. Çün- 
kü böyle yapmazsam Rabbime isyankar, nefsime 
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zulmetmis ve insanların hakkina değer vermemiş 
olurum.) 


(Akidem ve vicdanım önünde zulme karşı koymak, 
Tağuti zorbalığı defetmek; şüphe ve sapıklıkları 
reddetmek, insanların haktan başka tarafa sapıp 
meylettiklerini açıklamak ve insanların gözleri 
önünde zalimleri rezil etmekle kendimi görevli his- 
sediyorum. Velev ki bu, hayatıma ve sahip olduğum 
her şeye mal olsa bile...) 


[Ben öyle bir insanım ki, beni ne idamlar ne de zin- 
danlar korkutabilir... Keza ne affedilmek ne de be- 
raat etmek beni sevindirir. Hakkımda idam kararı 
veriliyorsa buna asla üzülmem. Zira bu Allah yolun- 
da şehid olmaktır... Belki o zaman “Ka'be'nin Rabbi- 
ne yemin olsun ki, korktuğumdan emin, umduğuma 
nail oldum” der ve şu beyitleri terennüm ederim: 


“Allah yolunda yıkılışım hangi yana olursa olsun 
Müslüman olarak öldürülürsem asla gam yemem!”| 


İşte bu sözler, kendisini yargılayan hakimlerin kar- 
şısında Ömer Abdurrahman”ın açıkça haykırdığı 
sözlerden bazılarıydı... 


Bu düşünceden hareket ederek... Ve bu sözlerle 
amel ederek... 


Ömer Abdurrahman elimizdeki “İslam Hukuku- 
na Göre Devlet Başkanlarının Çeşitleri ve Hükümle- 
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ri” adlı bu risalenin telifini süratle neticelendirme- 
ye koyuldu. 


Ömer Abdurrahman bize bu risalesini yazdığı vakit 
bunun için bir de mukaddime yazarak onun, kendi- 
sini yargılayan hakimlere gönderilmesini emretti. 


Bu kitap Ömer Abdurrahman tarafından 1984 yı- 
lında Liman Tura zindanında kaleme alınan mahke- 
meye gönderilen risalenin metninden ibarettir. 


Cemaat-i İslamiyye 


KENDİ KALEMİNDEN HAYATI 


Doğum Tarihi: 2 Rebiu’l Evvel 1357 Salı -03/05/1938 


Doğum Yeri: El Cemaliyye... Merkezu'l Menzile 
Dakheliye 


Aile durumu: İki hanımla evli, Ümm Muhammed 
ve Ümm Ammar Allah onları korusun. 


Çocukları: 9 erkek?, 4 kız... 16 torun. Allah hepsini 
korusun ve ıslah etsin. 


Büyümesi: Fakir bir ailede büyüdüm. Bana şöyle 
dediler: Gözlerini doğumundan on ay sonra kaybettin. 


1 Bu hayat hikayesi Şeyh'in (Allah ona rahmet eylesin) kendisi tara- 
fından çeyrek yüzyıldan fazla süre önce yazıldı. Şeyh'in kitabının 
sayfalarında “Hak söz” başlığıyla yayınlandı. Kitap www.tawhed.ws 
linkli Tevhid ve Cihad Minberi Sitesi'nde de bulunmaktadır. Çocuk 
ve torunların sayısı ve Şeyh'in kitaplarının isimlerinin anıldığı kı- 
sımlarda basit bir düzeltme yaptık. 

2 İçlerinden Seyfu'l İslâm adıyla bilinen Ahmed, 20 yıldan fazla vak- 
tini savaş cephelerinde geçirdikten sonra, son dönemde Afganistan 
topraklarında suçlu düşman Amerika'nın füze bombardımanında 
şehid oldu. Mücahidlerin arasına henüz 14 yaşında iken katıldı. Al- 
lah ona bol rahmet etsin ve şehidler arasında kabul etsin. 
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Daha küçük bir çocuk iken dayım beni camiye götü- 
rüyor, bana Kur”an okutuyordu. Beş yaşına geldiğim- 
de beni görme özürlüler kursuna soktular. Bu kursun 
adı “Nur Görme Özürlüler Kursu” idi. Bu kurs Tanta”da 
yatılı bir kurstu. Burada anaokul okuduktan sonra El 
Belde”ye gittim ve on bir yaşında Kur'ân hafızlığını bi- 
tirdim. Sonra Dimyat'ta dini bir enstitüye katıldım. Bu 
enstitüde 4 yıl okudum ve ardından Ezher ilkokul dip- 
loması aldım. Dayım benim için Kur”an ezberinde “göz” 
mesabesindeydi. Öyle ki bana çok vakit ayırıyordu. Sa- 
bah vakti girmeden Dimyat'taki gölün yakınındaki ca- 
miye gidiyor, hocanın her derste anlatacaklarına hazır- 
lıklı olmak için bir gün önceden ertesi günün derslerini 
çalışıyorduk. Dimyat'ın aşırı soğuğuna ve sürekli yağan 
yağmura karşın o vakitte camiye gidip hasırın üzerinde 
oturarak dersleri dinlemek için yarışıyorduk. 


Ardından El Mansura Dini Enstitüsü'ne girdim. He- 
nüz yeni açılmıştı ve herkes çok sevinmişti. 3000 öğ- 
renci kapasiteliydi. Bu enstitüde 5 yıl okudum ve 1960 
yılında Ezher'de lise düzeyine ulaştım. Ezher'de lise 
yılları, tahsil, anlayış, dini ve dilsel ilimlerde derinleş- 
me yılları sayılıyordu. Derslerimizi çok iyi çalışıyorduk. 
Çok kere üstazın yerine dersleri açıklıyorduk. Hatta Ez- 
her'in kitapları dışında başka kitapları da çok okuyup 
incelememiz nedeniyle üstazlara meydan okuyor, onla- 
ra meydan okuyan ve kendilerini aciz bırakacak türden 
sorular soruyorduk. 


Sonra Kahire'deki Usulu'd Din Fakültesi'ne girdim. 
Bu fakültede 5 yıl okudum ve 1965 yılında mezun ol- 
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dum. Burada eğitim 4 yıllıktı. Ancak o zamanki Ezher 
Üniversitesi rektörü, Ezher”in kanunlarının geliştiril- 
mesinin ardından bu üniversitenin fakültelerinde eği- 
timin de geliştirilmesi ve eğitim süresine bir yıl daha 
eklenerek müfredatına yeni ders konuları katılması gö- 
rüşündeydi. Bu şekilde, bu ek sene bizlere işlerimizde 
bir yıl kaybettirmiş oldu. 


Fakülteden takdir ve onur derecesi ile mezun oldum. 
Buna karşın fakültede tayinim gerçekleşmedi. Bunun ye- 
rine Vakıflar Bakanlığı'na atandım. Öyle ki o vakit, fakül- 
te okutman istemiyordu. Elfyowm ili köylerinden birinde 
bir cami imamı olarak atandım. Bir grup imam atamışlar- 
dı ve benim de nasibime Fidmin adlı bu köy çıkmıştı. Bu 
köyde yaklaşık 20.000 kişi yaşıyordu. Zeytin ve limon zi- 
raatıyla meşhur köyün üçte birinden fazlasını Hıristiyan- 
lar oluşturuyordu. Burası bir ticaret kasabasıydı ve halkı- 
nın çoğu pazarcıydı ve çokça boşanma yemini ediyorlar- 
dı... Allahu Teâlâ'nın başarılı kılmasıyla çaba sarfederek 
imkânlar çerçevesinde aşırı sevdiğim ve yapmaktan zevk 
aldığım cami imamlığı işinde çalıştım. Saflar doldu, kü- 
çük-büyük, erkek-kadın camiye yöneldi... 


Benim bu işte sloganım davetle birlikte insanın 
işinde ciddi olması, tüm çabasını harcaması, böylece Al- 
lah”ın işini bereketlendirmesi idi. Sabah namazına basta 
sadece bir iki kişi gelirken caminin safları namaz kılan- 
larda dolar oldu. 


Mezun oluşumun ikinci yılında direk yüksek öğreni- 
min ilk yılını -diploma olarak biliniyor- gördüm. Ertesi yıl 
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da ikinci diplomayı aldım. Bu iki sene yüksek lisansa denk 
geliyor. Bir de üç profesörün tartıştığı tez. Yüksek lisans 
tez konusu “Haram Aylar”dı. Bu şekilde 5 Haziran 1967 
savaşından yaklaşık iki ay sonra yüksek lisans diploması 
almış oluyordum. Aynı sene eyaletin başkentine intikal 
ettim. Bir camiden diğerine hutbeler vermeye başladım. 


Şeyhlerim arasında Profesör Dr. Muhammed Ebu 
Şehbe, Prof. Şeyh Dr. Abdulazim Abbas, Prof. Şeyh Dr. 
Ahmed Es Seyyid El Kumi ve diğerleri yer alıyor. Bu üçü 
doktora tezimin münazarasına katıldı. Bu üçü aynı za- 
manda ilmin kendilerinden alındığı isimlerdi. 


1968 yılında Elfyovvm”da gönüllü olarak hutbe ver- 
meye devam ederek fakülteye okutman olarak döndüm. 
Hutbelerimde devletteki bazı tezatları ele almaya baş- 
ladım... Hepsi tezattı... İstihbarat her hutbeden sonra 
beni çağırmaya başladı. Bu Abdunnasır döneminde idi. 
Ne zaman hutbelerimde Firavun meselesinden bir şey- 
leri ele alsam orada hazır bulunanların hepsi Abdunna- 
sırın kastedildiğini anlıyordu. Hükümeti eleştirilerim 
ve çağrılmam arttı. Hatta 1969 yılı Nisan ayında Ezher 
yönetimine çağrılmamla şok oldum. Ezher'in genel 
sekreteriyle görüştüm. Bana emekliye sevk edildiğimi 
haber verdi. Bu, sivil kesimlere de intikal eden askeri 
bir ceza gibiydi. Bu karar gereği insanın işini bırakması, 
evinde oturması ve maaşının üç ay boyunca kesilmesi, 
sonra bir sene ya da iki sene maaşının yarısını alması 
gerekiyordu. Sonra ya geri döndürülür ya da tamamen 
işten koparılırdı. O vakit maaşım topu topu 23 Cü- 
neyh'ti. Bu miktarın yarısı 11 buçuk Cüneyh'ti. Bunun 5 
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Cüneyh'iyle kirayı ödüyordum. Geriye bana ve benimle 
birlikte yaşayan anneme 6 buçuk Cüneyh kalıyordu. 


1969”un sonlarında şahsıma, emekliliğe sevk ceza- 
sının kaldırıldığı bildirildi. Ancak üniversitede okutman- 
Hktan hiçbir iş verilmeksizin Ezher yönetimine nakle- 
dildim. Elfyovvm köylerinde bazen yerim belli bazen de 
gizlenerek hutbeler vermeye devam ettim. Tâ ki 13 Ekim 
1970'te tutuklanana kadar... Abdunnasır 1970 yılı Ey- 
lül ayında ölmüştü. Minbere çıkarak kendisi için namaz 
kılınmasının caiz olmadığını söyledim. İnsanların onun 
namazını kılmalarını engelledik. Bunun üzerine tutukla- 
narak 8 ay boyunca El Kal'a hapishanesinde kaldım. Bu 
sürenin büyük kısmını da 24 no'lu zindanda geçirdim. Bu 
zindan benim için sevimli idi. Beni oradan her çıkarmaya 
çalıştıklarında ben geri dönmeyi talep ettim. El Kal'a ha- 
pishanesinden 10 Haziran 1971 tarihinde çıktım. 


Üç aylığına Elfyowm Enstitüsü'ne döndüm. Benden 
El Minya Enstitüsü'ne gitmemi istediler. Onları doktora 
tezimi tamamlamak için iki ay boyunca oyalayıp kandır- 
dım... El Minya'ya naklim bana bir cezaydı. Çünkü benim 
Elfyowm'da kaldığımı biliyorlardı ve canımı sıkmak isti- 
yorlardı. El Minya'ya gittim. Git-gel yolun zorluğundan, 
yer, yemek vs. sıkıntılardan korkuyordum. Ancak El Min- 
ya'da kendim için en hayırlı kardeşleri buldum. Araların- 
da Şeyh Mahmud Abdulmecid (Allah ona rahmet etsin) ve 
değerli daha başka kardeşler vardı. Hayatın yorgunlukla- 
rı ve zorluklarını kaldırmada benim için en iyi yardımcı 
oldular... El Minya Enstitüsü yönetimi bana zarar gelmesi 
ve zorluk çıkması için istihbaratlarla işbirliği yaptı. Ders 
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programını dağıttılar. 6 gün boyunca sabahtan aksama 
kadar bana ders koymuşlardı. Enstitünün temsilcisi beni 
birini aramam ya da herhangi birinin beni araması husu- 
sunda uyardı. Hareketlerimde bana büyük kısıtlılık getir- 
diler. Bu sıkı baskıya karşın tezin baskısından kalanı ta- 
mamlamak için Perşembe ve Cuma akşamları Elfyovvm”a 
gidiyordum. Bir tek tezin tartışılması tarihinin belirlen- 
mesi kaldı. Usulu”d Din Dekanı Şeyh Muhammed Ebu 
Şehbe”den gizlice randevu aldım, bir hafta sonraya gün 
aldım. İki başka (dekanlıktan) üyeye de giderek kendile- 
rine tarihi bildirdim. Sonra Elfyovvm”a döndüm. El Minya 
Enstitüsü”ne telgraf çekerek hasta olduğumu ve bu hafta 
enstitüye gidemeyeceğimi bildirdim... 


13.03.1972 tarihinde kimse bilmeden... Ne Elf- 
yowm'dan ne El Minya dan ne doğduğum yerden... Hatta 
kardeşimin dahi haberi olmadan fakülteye gittim. Tezin 
tartışılacağını dekan ve iki üye dışında kimse bilmiyor- 
du. Belirlenen vakitten yaklaşık bir saat önce, fakültede 
tezin münazara edileceği vakti gösteren küçük bir ilan 
astık. Tezin konusu “Tevbe Süresi'nin Tasvir Ettiği Şek- 
liyle Kur'ân'ın, Düşmanlarına Karşı Takındığı Tavır” idi. 
Tez tartışıldı ve istihbarat birçok kez yaptığının aksine bu 
münazarayı engelleyemedi. Ertesi gün gazetelerde “Şeyh 
Ömer Abdurrahman doktora derecesi elde etti” şeklinde 
ilân edilince istihbarat ve herkes şok oldu. Takdir ve onur 
derecesiyle doktora tezi aldım. Buna karşın istihbarat, 
okutman olarak dahi fakülteye atanmamı engelledi. Bu 
engelleme 1973 yazına kadar sürdü. Organize yönetimi 
ve bu durumla ilgili idare itiraz etti. Bu yönetimin başka- 
nı, kendisini tanımamama ve kendisinin de beni tanıma- 
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masına karşın, bu işi ve üniversiteden uzaklaştırılmamı 
kınayan yaklaşık on sayfa yazdı. Böyle bir şey ilk defa olu- 
yordu. Allah ona rahmet etsin, bu raporun tüm bakanlık- 
lara ve ilgili kesimlere yayılmasını istedi. 1973 yazında 
üniversite beni çağırttı ve bana boş mevkiler olduğunu, 
bu mevkilerin adlarının kızlar fakültesinde ilan edildi- 
ğini haber verdi. Ben tabif ki Asyutu seçtim. Üniversite- 
de dört yıl, 1977 yılına kadar devam ettim. Sonra Suudi 
Arabistan”a, Riyad”daki kızlar fakültesine gönderildim. 
1980”e kadar orada kaldım... 1981 yılının sonuna kadar 
daha orada görev yapma hakkım vardı. Ancak kader beni 
o yıl Mısır'a sürükledi ve 1981 yılının Eylül ayında “sa- 
kınca kararları” kapsamında tutuklanmam istendi. 1981 
yılının Kasım ayında tutuklanana kadar kaçtım. Enver 
Sedat suikastında Cihad Örgütü'nün emiri olma suçun- 
dan askeri mahkeme ve Devlet Yüksek Güvenlik Mahke- 
mesi'nde yargılandım. Allahu Teâlâ iki davada da beraat 
nasip etti... Fazilet sahibi olan ve kendisine minnet edilen 
Allah'tır. 2 Kasım 1984'te hapisten çıktım. 


OKUDUKLARIM 
TEFSİR: 


- — Câmiw'l Beyân an Te'vil Âyi'l Kur'ân (Ebü Cafer 
Muhammed bin Cerir et-Taberi) 


- o Tefsiru'l Kur'âni'l Azim (İmam İsmail bin Kesir) 


- Keşfu Hakaiki Gavamizi”t Tenzil ve Uyünu'l 
Akâvil fi Vücühu't Te'vil (Ca'dullah Muhammed 
ibn Ömer ez-Zemahşeri) 
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Envaru”t Tenzil ve Esraru”t Te”vil (Nasuruddin 
Ebi'l Hayr Abdullah bin Ömer bin Muhammed 
eş-Şirazi eş-Şafii el-Beydavi) 


Ebu”s Suüd Tefsiri ismiyle İrşâdu'l Akli's Selim 
ilâ Mezâya'l Kitâbi'l Kerim (Muhammed bin 
Muhammed el-Imâdi Ebi's Suüd) 


Tefsiru'n Nesefi (İmam Abdullah bin Ahmed 
bin Mahmud en-Nesefi) 


Lübâbu't Te'vil fi Maâni't Tenzil (Ali bin Muham- 
med bin İbrahim Alaaddin el Bağdadi el-Hâzin) 


Celâleyn Tefsiri Hâşiyesi El-Fütühâtü”l İlâhiyye 
(Ebü Süleyman bin Ömer bin Mansur) 


Tefsiru'l Celâleyn (Celaleddin Muhammed bin 
Ahmed bin Muhammed el-Mahalli ve Celaled- 
din Abdurrahman bin Ebi Bekr es-Suyüti) 


Et-Tefsiru'l Kebir ya da Miftâhu'l Gayb (Muham- 
med bin Ömer el-Hüseyin bin Ali El Fahru'r Râzi) 


Ed-Dürerü'l Mensür fi't Tefsir bi'l-Me'sür (Cela- 
leddin Abdurrahman bin Ebi Bekr es-Suyüti) 


Rühu'l Meâni fi Tefsiri'l Kur'âni'l Azim ve's 
Seb'i'l Mesâni (Ebu'l Fadl Şihabeddin Mahmüd 
el Âlüsi el-Bağdâdi) 


El-Camii li-Ahkâmi'l Kur'ân (Ebü Abdullah Mu- 
hammed bin Ahmed el-Ensâri el- Kurtubi) 
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- oGarâibu'l Kur'ân ve Rağâibu'l Furkân (Hasan 
bin Muhammed en-Nisabüri) 


- oTeysiri'l Kerimi'r Rahman fi Tefsiri Kelâmi'l 
Mennân (Abdurrahman bin Nâsır es- Sa'di) 


- Е 21141171 Kurân (Seyyid Kutub) 
- oTefsiru'l Kur'ân bi'l Kur'ân (Abdulkerim el-Hatib) 


- oAdvâu'l Beyan fi İzâhi'l Kur'ân bi'l Kur'ân (Mu- 
hammed Emin bin Muhammed el-Muhtâr el- 
Cenki el-Mâliki eş-Şankiti) 


- Ahkamur”l Kur'ân (Ebu Bekr Muhammed bin 
Abdullah ibnü'l Arabi el-Endülüsi el- Mâliki) 


- oTefsiru'l Kur'âni'l Hakim (Tefsiru'l Menar ismiy- 
le meşhur) (Muhammed Reşid Rızâ) 
ULÜMU'L KUR'ÂN 


- El-Burhán fi Ulümu”) Kur'ân (Bedreddin Mu- 
hammed bin Abdullah bin Bahadır ez- Zerkeşi) 


- — ELİtkân fi Ulümi'l Kur'ân (Celaleddin Abdur- 
rahman bin Ebi Bekr es-Suyüti) 


- — Menâhilw'l İrfân fi Ulümi'l Kur'ân (Ebü Abdul- 
lah Muhammed Abdulbaki bin Yusuf bin Ah- 
med bin Ahmed bin Ulvan el-Mâliki ez-Zürkâni) 
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HADIS 


- Fethu' Bâri şerhu Sahihi'l Buhâri (İmam Hafız 
Ahmed bin Ali bin Hacer El Askalani) 


- İrşadu”s Sarf li şerhi Sahihi'l Buhâri (Ebu'l Ab- 
bas Şehabeddin Ahmed bin Muhammed El Kas- 
talani) 


- Şerhu Sahih-i Müslim (İmam Ebu Zekeriya 
Muhyiddin Yahya bin Şeref bin Meri bin Hasan 
el-Hazami el-Havrani en-Nevevi) 


- ЕІ Menhelu'l Azbu'l Mevrüd şerh Süneni Ebi Dâ- 
vud (Mahmud Muhammed Hattab es-Sübki) 


- oTuhfetu'l Ahvezi Şerh Câmi'i't Tirmizi (Ebu'l 
Ülâ Muhammed Abdurrahman bin Abdurrahim 
el-Mübârekfüri) 


- ЕІ Câmiu's Sağir fi Hadisi'l Beşiri'n Nezir (Hâ- 
fız Celâleddin Abdurrahman bin Ebu Bekir es- 
Suyüti) 


- Es Silsiletu's Sahiha ve”d Daffeh (Muhammed 
Nasıruddin el-Albani) 


HADİS TERİMLERİ 


- El Baisu? Hasis fi Marifeti Ulümu'l Hadis (İmam 
İsmail bin Kesir) 


- Tedribu”r Rövi fi şerh Takribi'n Nevevi (Abdur- 
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rahman bin Ebi Bekir bin Muhammed bin Sabı- 
kuddin Celaleddin es-Suyúti) 


- oDav'ul Kamer ala Nuhbeti'l Fikr (Muhammed 
Ali Ahmedeyn) 


-  Kitabu”l Hadisi'l Ma'rüf bi Mukaddimeti ibni”s 
Salah (İmam Hafız Ömer Osman bin Abdur- 
rahman bin Osman bin Musa bin Ebi”n Nasari 
eş-Şehruzuri eş-Şafii) 


- Et Takrib ve”t Teysir li-Ma'rifeti Süneni'l Beşi- 
rin Nezir fi Usüli'l Hadis (İmam Ebu Zekeriya 
Muhyiddin Yahya bin Şeref ibn Meri bin Hasan 
el-Hizami el-Havrani en Nevevi) 


- ЕІ Medhal fi Ulümi'l Hadis (Şeyh Muhammed 
es-Semahi) 


AKİDE 


- oŞerhu'l Akideti't Tahaviye (İbn Ebi'l İz el-Ha- 
nefi) 


- Maaricu' Kabül bi-Şerh Süllemi'l Vusü” ilâ İl- 
mi'l Usül fi't Tevhid (Şeyh Hafız bin Ahmed 
el-Hakemi) 


- — ELİmân (Ebu'l Abbas Takiyyuddin Ahmed bin 
Abdulhalim bin Abdusselam ibn Teymiye) 


- Gruplar ve ayrılıkları konusunda birçok kitap: 
Şiiler, Mürcie, Mutezile, Cebriyye, Hâriciler... 
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FIKIH 


Fi Fıkhrş Şafiiyye. Ebu Şuca”ın kitabı ve şerhi. 


Şerh İbn Kasım li-Metni Ebi Şuc3” (Muhammed 
ibn el-Kasım el-Gazi eş-Şafii Ebu Abdullah Şem- 
seddin) 


Nihayetu'l Muhtac ile şerhi”) Minhac (Muham- 
med bin Ahmed bin Hamza) 


El-İkna fi halli Elfâz Ebi Şuca” (Muhammed bin 
Ahmed eş-Şerbini) 


El-Muhezzeb fi fıkhı İmam eş-Şafii (Cemaleddin 
bin Ali bin Yusuf el-Feyruzabadi) 


El Mecmuu Şerh El Muhezzeb (Ebu Zekeriyya 
Muhyiddin bin Şeref bin Meri Hasan el Hizami 
el-Havrani en-Nevevi) 


El Aşmaviye. Abdulbari El Aşmavi. Şerheden: 
Abdulmecid Eş Şiravebi El Ezheri fi fıkhı'l Ma- 
likiye. 


Nuru'l İzah ve Necatu'l Ervah. Hasan bin Am- 
mar Eş Şirneblali fi fıkhı'l Hanefiyye. 


El Umdetu fi fıkhı İmami's Sünne Ahmed bin 
Hanbel Eş Şibani. İmam Muvaffakuddin Ebi Mu- 
hammed Abdullah bin Ahmed bin Muhammed 
Kudame bin Mikdam bin Nasru'l Makdisi El Ce- 
maili Summe Es Salihi El Hanbeli. 
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- El Muganni. İmam Muaffakuddin Ebu Muham- 
med Abdullah bin Ahmed bin Muhammed Ku- 
dame bin Mikdam bin Nasru'l Makdisi El Cema- 
ili Summe Es Salihi El Hanbeli. 


- Subulu”s Selam Şerh Bulug El Meram min Edil- 
leti'l Ahkâm. İmam Muhammed bin İsmail El 
Yemeni Es San'ani. 


- ElMuhalla bil Esör. Ebu Muhammed Ali bin Ah- 
med bin Said bin Hazm Ez Zahiri. 


- o Neylu'l Evtar şerh munteka'l Ahbar. Muham- 
med bin Ali bin Muhammed bin Abdullah Eş 
Şevkani. 


- —Fıkhu”s Sünne. Seyyid Sabık. 
USULU'L FIKH 


- o Muhtasar Munteha's Sual ve'l Emel fi ilmey El 
Usul ve'l Cedel. Ebu Amru Osman bin Ömer bin 
Ebi Bekr. İbn El Hacib olarak bilinmektedir. 


- Et Tahrir Muhammed bin Abdulvahid bin Ab- 
dulhamid bin Mesud El Kemal bin Humamed- 
din. Essivasi asıllı. Daha sonra El Kahiri. El Ke- 
mal bin El Humam adıyla ünlendi. 


- El Burhan. İmamu'l Harameyn El Сиуіпї. 


- Е Mustasfafiilmi'l Usul. Ebu Hamid Muhammed 
bin Muhammed bin Muhammed El Gazali Et Tüsi. 
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Usülu” Fıkh. Ebu Zehra. 
Usülu”) Fıkh. Abdulvehhab Hilaf. 


Cem”u”1 Cevamiu fi usüli'l fikh. Abdulvehhab bin 
Ali bin Abdulkafi Es Sebki. 


El Fusul #7 Usül. Ebu Bekir Er Razi Ahmed bin 
Ali El Cesas. 


El Mutemed fi usüli'l Fıkh. Ebu Huseyin Mu- 
hammed bin Ali bin Et Tayyib El Basari El Mu- 
tezili. 


El Mahsul fi ilmi”) usül. Muhammed bin Ömer 


bin El Huseyin Er Razi. 
El İhkam fi Usüli'l Ahkâm. Seyfeddin El Âmedi. 


İrşadu'l Fehul İla tahkiki'l hak min ilmi'l Usül. 
Muhammed bin Ali bin Muhammed bin Abdul- 
lah Eş Şevkani. 


El Muvafakat fi usüli'ş Şeriati. Ebu İshak Eş Şatıbi. 
Usulu'l Fıkh. Muhammed El Hudri Bek. 


Et Temhid fi Tenzili'l Furv’ аја? usül. Abdurra- 
him bin El Hasan bin Ali El İsnevi Eş Şafif. 


Musellemu”s Subut fi usüli'l fikh. Muhibbullah 
bin Abduşşekur El Bihari (Hanefi fakihi) El Usu- 
lu”? Mantıki. 


DEVLET BASKANLARININ ÇEŞİTLERİ VE HÜKÜMLERİ 
EZBERLENENLER: 
- Kim metinleri ezberlerse sanat sahibi olur. 


- ЕІ Ecrumiyye Metni. Ebu Abdullah Muhammed 
bin Muhammed Es Sanhaci (İbn Acrum adıyla 
bilinmektedir). 


- Elfiyet-i bin Malik. İbn Malik. 
-  Katru”n Neda ve belli”s Sad3. 


- —Fıkıhta Ebu Şuca'ın metni diye ünlü El Gaye ve”t 
Takrib Metni. İmam El Kadi Ahmed bin El Hüse- 
yin bin Ahmed El Asfahani. 


- Buhari ve Müslim'den birçok hadis... Fıkıhta 
gerek ibadetler, muameleler, âdâb ve sünnetten 
gerek mekruhlar, gerek (ibadetleri) geçersiz 
kılıcı durumlar olsun rükün ve şartlar hakkın- 
da çok fazla ezber yaptım... Genel olarak fıkıh 
kitaplarından duyduğum tüm hadisleri iyi bir 
şekilde ezberliyor ve yazıyorum. 


SÖZLER: 


İşleri vakitlere dağıtmak ve vakti boşa harcamamak 
insanı Allah'ın başarılı kılmasıyla insanı istediğini ulaştırır. 


ESERLER: 


- — Haram Aylarda Savaş. (Üniversite tezi). 
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Tevbe Süresi'nin Tasvir Ettiği Gibi (şekliyle) 
Kur'ân'ın, Düşmanlarına Karşı Takındığı Tavır. 
(Doktora tezi). 


Allahu Ekber... Ezher Şeyhi İstifa Etmeli. 
Zulme “Hayır” Deyin. 
Hak Söz. 


İslam Hukukuna Göre Devlet Başkanlarının Çe- 
şitleri ve Hükümleri (Elinizdeki eser) 


Necm Süresi Tefsiri. 
Kamer Süresi Tefsiri. 


Tarihe Şahitliğim. (en-Nür 111 İ'lâmi'l İslâmi, 
Danimarka, 1432/2011) 


TAKDİM 


Bütün hamdler Allah'a mahsustur. O”na hamd eder, 
O'ndan yardım diler, O'ndan bağışlanma ister, nefisleri- 
mizin ve amellerimizin şeririnden O'na sığınırız. Allah 
kimi hidayete erdirirse artık onu saptıracak hiç kimse 
yoktur. Kimi de saptırırsa artık onu hidayete erdirecek 
kimse yoktur. Ben şahidlik ederim ki, Allah'tan başka 
hiçbir ilah yoktur. Yalnız O vardır ve O'nun şeriki yok- 
tur. Yine şahidlik ederim ki Muhammed O'nun kulu ve 
Rasülü'dür (salat ve selam ona olsun). 


Yüce Allah Aziz kitabında “Onlar, eğer güçleri ye- 
terse sizi dininizden döndürünceye kadar sizinle savaş- 
maya devam ederler” buyurmaktadır. O halde kıyamet 
kopuncaya kadar hak ile batıl arasındaki bu savaş 
hafifletilmeksizin sürecek ve sona ermeksizin devam 
edecektir. Ve bu savaş hayatın her sahasında devam 
edecek bir savaştır. Zira batıl hiçbir meydanı hakka bı- 
rakmayacak, aksine çeşitli yollarla ve her türlü silâh- 
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larla... Bazen fiili savaşla, bazen zindanla, bazen işken- 
ce ile, bazen kanun ve mahkemelerle, bazen tehdid 
ve bazen de söz ile onunla harp ederek her meydan- 
da ona saldıracaktır. Bu Allah'ın sünneti olup hiçbir 
zaman değişmeyecektir. Fakat Allah'ın rahmeti ve bu 
sünnetin kemale ermesinden dolayı bir zaman sonra 
bile olsa, batıl mutlaka yok olacak ve kesin olarak he- 
zimete uğrayacaktır. Hak ise baki kalacak ve mutlaka 
muzaffer olacaktır. Velev ki “birkaç yıl içerisinde...” 
bile olsa. “Eninde sonunda hüküm Allah'ındır. O gün 
mü'minler de Allah'ın yardımıyla sevineceklerdir. Allah 
dilediğine yardım eder. O mutlak güç sahibidir. Çok esir- 
geyendir. Bu Allah'ın vaadidir. Allah vaadinden caymaz. 
Ama insanların çoğu (bunu) bilmezler.” 


Mısır'da İslâmi bir devlet kurmak için cihad etme 
iddiasıyla Ömer Abdurrahman başlarında olmak üzere 
Cemaat-i İslamiyye'den üç yüz genci yargılaması esna- 
sında devlet güvenlik yüksek mahkemesinin salonunda 
hazır bulunuyordum. Mahkeme salonunda hak ile batıl 
arasında süregelen bu savaşın şiddetli ve azgın hücum- 
larından birine şahit oldum... Fakat bu savaşta atılanlar 
kurşun değil ağızlardan çıkan sözlerdi... Batılın sözleri 
karşısında hakkın sözleri... 


Devlet güvenlik savcılığı konuşmaya başlayarak 
batılın sözlerini haykırdı... Savcılığın sözlerine şerefli 
üstad Ebu İsmail karşılık vererek mahkeme heyetinin 
önünde bir şahid gibi hakkın kelamını haykırdı... Mah- 
keme salonu “Hak geldi batıl yok oldu. Çünkü batıl yok 
olucudur.” sloganlarıyla onlarca defa çalkalanıp durdu. 
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Söz sırası Ezher ulemasından Şeyh Cadülhak”a? gelince 
batılın, Ebu İsmail”e cevap vermek için Ezher safların- 
dan süratle koştuğuna şahid olduk.. Elbette bizi şiddet- 
le üzen, bu vazifeyi bu şerefsiz Ezher şeyhinin üstlen- 
mesi ve İslami araştırmalar dergisinin üyelerinden beş 
kişinin bu vazifeyle görevlendirilmiş olmasıydı. Çünkü 
Ezher”in, devlet güvenlik teşkilatından gelen bir işaret- 
le boyun eğici olarak görülmesi utanç verici bir şeydir. 
Bu rehin, devlet güvenlik teşkilatı birimlerinin emriyle 
komisyonlar teşkil ediyor ve onları memnun etmek için 
fetvalar hazırlıyordu. Gerçekten Ezher şeyhlerinden 
oluşan komisyonların hazırladığı reddiye sayfaları on- 
larca iğrençlik ve rezilliklerle doluydu. Birçok konuda 
nasları katledip delillerin boynunu büktüler. Çirkini 
güzelle karıştırdılar. Batılın üzerine hakkın elbisesini 
giydirdiler. Rahman”ın gazabından korkmadan devlet 
yöneticilerinin rızasını umarak Allah Teala”nın dinine 
karşı iftira ederek hakkı gizlediler. 


Ömer Abdurrahman Ezher komisyonunun hazır- 
ladığı batıl iddialara karşı uzun ve mufassal bir cevap 
hazırladı. İşte elinizdeki bu inceleme Ömer Abdurrah- 
man'ın bu iddialara verdiği cevap ve onun yeniden ter- 
tip edilen bir bölümüdür. 


Bu inceleme bilhassa zihinlerde çarpıtılan bir mese- 
lenin vuzuha kavuşturulmasından ibarettir... Bu mesele 
Allah'ın kanunlarıyla hükmetmeyen ve Allah'ın şeriatını 


3 Bu zat, Deyyar müftüsü olan ve Enver Sedat'ın öldürülmesi dava- 
sında Askeri mahkemenin beş kardeşimiz hakkında verdiği idam 
hükmünü tasdik eden Cadülhak Ali bin Cadülhak'tır. 
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tebdil eden bu devirdeki Müslümanların yöneticilerinin 
meselesidir... 


Allah'ın kanunlarıyla hükmetmeyen bu yöneticiler 
kafir mi? Yoksa günahkar Müslüman mıdırlar? Onlara 
karşı kıyam edip ayaklanmak farz mıdır, değil midir? 
Adil imamla zalim, bidatçı ve kafir devlet başkanı ara- 
sındaki fark nedir? Şeriat bunlar arasındaki farkı açıkça 
beyan etmiş midir? 


Bu inceleme, bu meselenin mahkeme salonunda 
üç defa ortaya konmasından sonra meydana geldi... Bir 
defa savcılığın diliyle... Bir defa cesaretle fetva veren ve 
“Sedat, din siyasete, siyaset de dine karışmaz demek su- 
retiyle; İslam dininden elini çekmiştir” diye, Şeyh Salah 
Ebu İsmail'in diliyle...* Üçüncü olarak da Faziletli Üstad 
Salah Ebu İsmail'in şahitliğini reddetmek için devlet gü- 
venlik teşkilatının emriyle teşkil edilen Ezher komisyo- 
nunun diliyle... 


Sözü Ömer Abdurrahman'a bırakmadan önce... Fit- 
nenin, hakkı batılla karıştırma fitnesinin nasıl olduğunu 
görmemiz için ilk önce savcılığın, sonra Ezher komisyo- 
nunun bu mesele hakkında ileri sürdüğü görüşleri arz 
etmek istiyoruz. O halde ilk önce devlet güvenlik sav- 
cılığının bu mesele ile ilgili müdafaasındaki sözlerini... 


4 Hakikaten faziletli Üstad aynı şekilde Mısır yöneticilerinin Allah 
Teâlâ'nın şeriatıyla hükmetmemekten imtina ettiklerini ve Allah'ın 
kanunlarını beşeri uydurma kanunlarla değiştirdiklerini de söyledi. 
Sanırım bu fetva, Şeyhin verdiği fetvaların en sakıncalısı idi... Bu 
incelemenin ikinci bölümünde inşallah Allah'ın hükmünü tebdil ve 
tağyir eden devlet başkanının hükmü beyan edilecektir. 
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Ardından Ezher komisyonunun ileri sürdüğü iddiaları 
arz edelim... Daha sonra da faziletli Üstad Ömer Abdur- 
rahman'ın; “Devlet Başkanlarının çeşitleri ve hükümle- 
ri” ve “Kim Allah'ın indirdiği ile hükmetmezse” isimli iki 
bölümden oluşan eserini sunacağız. 


Birinci olarak: DGM Savcılığının iddiası: 


Savcılık:... Devlet başkanına gelince, o Müslüman- 
ların cemaatinin birliğinin bir simgesidir. Müslüman- 
ların işlerini üzerine alana ve onları deruhte eden 
kimsedir. Allah Teala masiyet olmayan hususlarda 
ulul-emre itaati emretmiştir. Müslüman'ı tekfir etmek 
Allah katında büyük günah olunca Müslüman devlet 
başkanını tekfir etmek daha büyük günah olur... Rasü- 
lullah (s.a.v.) devlet başkanına itaatin gereğini açıkça 
teyid etmektedir. Nitekim Ebu Hureyre (r.a.)'dan riva- 
yete göre Rasülullah (s.a.v.) şöyle buyurmuştur. “Kim 
bana itaat ederse muhakkak Allah'a itaat etmiş olur. 
Kim de bana isyan ederse muhakkak Allah'a isyan etmiş 
olur. Her kim benim emirime itaat ederse oda muhak- 
kak bana itaat etmiş olur. Her kim de benim emirime is- 
yan ederse muhakkak bana isyan etmiş olur.” Bu hadisi 
Buhari rivayet etmiştir. 


Bir diğer hadis-i şerifte ise Müslümanların cemaa- 
tinin birliğini ve bu birliğin korunmasını sağlamak ve 
ümmetin fertleriyle yöneticileri arasındaki ilişki ve irti- 
batın bekasını temin etmek için Peygamber (s.a.v.) dev- 


5 Bu ve benzeri hadisler adil devlet başkanına itaat hususunda söy- 
lenmiştir. Dikkat oluna! 
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let başkanına itaatin vacib olduğunu vurgularken, dev- 
let başkanından hoşlanmadığı bir şey gördüğü zaman 
Müslüman'ı sabra teşvik etmektedir. Zira bunda ümmet 
binasının kuvvetli ve birbirine sımsıkı kenetlenmiş ola- 
rak kalması için, ortaya çıkacak zarar ve kötülüğün ve 
önü alınmaz bir fitnenin defedilmesi söz konusudur. 


Nitekim İbni Abbas (r.a.)'dan rivayete göre Rasülul- 
lah (s.a.v.); “Bir kimse emirinden hoşlanmadığı bir şey gö- 
rürse sabretsin! Zira her kim cemaatten bir karış ayrılır da 
ölürse ancak cahiliyyet ölümü ile ölmüş olur!” buyurmuş- 
tur.” Bu hadisi Buhari ile Müslim rivayet etmişlerdir. 


Bu hadise göre Rasülullah (s.a.v.) en ufak bir şekilde 
devlet başkanına karşı çıkıp isyan edilmesini yasakla- 
mış ve bunu bir karışla ifade etmiştir. O halde bunlar 
dinlerini okuyup o hususta iyice düşünmüşler midir? 


İşte bunlar savcılığın söylediği sözler... Yahud, bu on- 
ların iftiraları ve yalan olarak uydurup durdukları şeyler- 
dir, deyin. Peki... Ezher komisyonundan ne haber!... 


İkinci olarak: Ezher komisyonunun iddiaları: 


Ezher komisyonu yapılan iki celse huzurunda ileri 
sürülen görüşlere tabi oldu ve bu iki celsede fıkhi ve 
şer'i açıdan ileri sürülen görüşleri ve İslâmi usulleri 
aşağıdaki şekilde ortaya koydu. 


6 Devletbaşkanına karşı sabrı emreden hadislerin tamamı, sadece Müs- 
lüman devlet başkanının zulmüne sabretmeyi emretmektedir. Kafir 
devlet başkanına gelince; ona sabretmek icma ile haram olup asla caiz 
değildir. Bu hususun ayrıntıları inşallah ileride zikredilecektir. 


30 


DEVLET BASKANLARININ ÇEŞİTLERİ VE HÜKÜMLERİ 


Birinci olarak: Devlet başkanının tekfir edilmesi, 
onunla savaşılması, emirlik ve devletin delilleri: 


Ezher komisyonu bu hususulardan bahsederek 
Kur”an-ı Kerim”den bazı ayetler ve nebevl hadisler sun- 
du. Onun bu unsurlar hakkındaki görüşlerinin ve tefsi- 
rinin yanlışlarını ortaya koymak için sahih sünnette sa- 
bit olan bazı hadisleri ve onların şerhleri hususundaki 
görüşlerini aşağıda naklediyoruz. 


1- Yönetenle Yönetilen (Tebaa) Arasındaki İliş- 
ki ve Yönetenin Yönetilene Karşı Tutumu Hakkında 
Nakledilen Hadisler: 


Buhari'nin kendi senediyle İbni Mesud (r.a)'dan ri- 
vayetine göre o şöyle demiştir: Rasülullah (s.a.v.) bize: 
“Gerçekten siz benden sonra bir kayırma ve hoşlanma- 
yacağınız bir takım emirler ve valiler göreceksiniz” bu- 
yurdu. Ashab: “Ya Rasül Allah! O halde biz(den buna 
yetişen )e ne emredersin?” dediler. Rasülullah: “Onların 
haklarını eda eder ve hakkınızı Allah'tan istersiniz” bu- 
yurdular. İbnü Hacer Fethu'l Bari Şerhu Sahihi-Buhari 
adlı eserinde bu hadisi açıklayarak şöyle demiştir: Emir- 
lere, ister kendilerine mahsus isterse umuma ait olsun, 
istemeleri ve almaları kendilerine vacip olan haklarını 
eda ediniz. İbnu Hacer daha sonra şöyle der: Sevri'nin 
rivayetinde “Borcunuz olan hakkı eda edersiniz” şeklin- 
de gelmiştir. Yani zekat hususunda farz olan malı, savaş 
halinde cihada çıkma ve canını verme vs. gibi şeyleri ye- 
rine getirirsiniz. Keza İbnü Hacer Taberani'nin rivayet 
ettiği Yezid bin Seleme el-Cu'fi hadisini de ilave etmiştir 
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ki Seleme bin Yezid: “Ya Rasülullah, başımıza kendisine 
borcumuz olan hakkı bizden alan, fakat bizim hakları- 
mızı bize vermeyen bir kısım amirler gelirse biz onlarla 
savaşalım mı?” demiş. Rasülullah (s.a.v): “Hayırl... Onla- 
ra farz olan onların yüklendikleri, size farz olan da sizin 
yüklendiklerinizdir” buyurmuşlar. Taberani'nin rivayet 
ettiği bu hadisi Müslim de Sahih”inde rivayet etmiştir. 


2- Münkeri Değiştirmenin Üslubu Hakkında 
Gelen Haberler: 


Müslim Sahih'inde Ümmü Seleme'den şöyle dediği- 
ni rivayet etmiştir. Rasülullah: “Sizin üzerinize bir takım 
emirler tayin edilecektir. Siz onları bilip inkar edeceksi- 
niz. Artık her kim kerih görürse beraat etmiştir. Her kim 
itirazda bulunursa kurtuldu demektir. Fakat kim rıza 
gösterir de tabi olursal.” buyurdular. Ashab: “Ya Rasül 
Allah, onlarla harb etmeyelim mi?” dedilerl... Rasülul- 
lah: “Namazı kıldıkları müddetçe hayır!” buyurdular. 
İmam Nevevi bu hadisi şerh ederken şöyle demiştir: Bir 
kötülüğü def etmekten aciz kalan kişinin sadece sus- 
makla günaha girmeyeceği, günaha ancak ona kalben 
razı olmak ve ona tabi olmakla gireceği ve keza halife 
İslam'ın kaidelerinden bir şey değiştirmedikçe, sırf zul- 
münden ve fıskından dolayı aleyhine ayaklanmanın caiz 
olmadığı bu hadisin delalet ettiği hükümler meyanında- 
dır. Nitekim Müslim'in sahihinde rivayet ettiği Avf bin 
Malik el Eşcai hadisi, bunu teyid edip doğrulamaktadır. 
Avfbin Malik şöyle demiş: Ben Rasülullah'ı: “Hükümdar- 
larınızın en hayırlısı birbirlerini sevdikleriniz ve birbiri- 
nize dua ettiklerinizdir. Hükümdarlarınızın en kötüleri 
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de birbirinize buğz ve lanet ettiklerinizdir” buyururken 
işittim. “Ya Rasülullahl Biz onlarla vuruşmayalım mı?” 
denildi. Rasülullah (s.a.v): “Aranızda namazı ikame et- 
tikleri (kıldıkları ve kıldırdıkları) müddetçe hayır! Şayet 
valilerinizden hoşlanmadığınız bir şey görürseniz onun 
yapılmasını kerih görün ve bir elinizi itaatten çıkarma- 
yın” buyurdular. 


3- Kerih Görülüp Hoşlanılmayan Emire Sabrın 
Emredilmesi: 


Buhari Abdullah ibni Abbas yoluyla Rasülullah 
(s.a.v)'in şöyle söylediğini rivayet etmiştir: “Bir kimse 
emirinin bir şeyinden hoşlanmazsa buna sabretsin!... Zira 
her kim imama bir karış karşı çıkar da bu hal üzere ölür- 
se cahiliyye ölümüyle ölür.” İbnu Hacer bu hadisi: “Her 
kim imamdan bir karış uzaklaşırsa” diye, bir rivayete 
göre de “Her kim cemaatten ayrılırsa...” ifâdeleri imama 
isyan etmek ve onunla savaşmaktan kinayedir, sözüyle 
izah etmiştir. İbni Ebi Cebre ise şöyle der: İmamdan ay- 
rılmakla kastedilen; velev en az bir şeyle olsun bu ima- 
ma yapılmış olan bey'at akdini bozmaya çalışmaktır. 
Bu yüzden o bir karış miktarıyla kinaye edildi. Zira bu 
haksız yere kan dökülmesine sebep olur... İbnu Battal 
da mütegallibe (zalim) devlet başkanına itaatin ve onun 
maiyetinde cihada katılmanın vacib olduğuna, kendisi- 
ne itaatin karşı çıkmaktan daha hayırlı olduğuna dair 
fukahanın icmâını nakleder. Çünkü bu, kan dökülmesi- 
ne engel olur ve anarşiyi teskin eder. Keza İbni Battal 
şöyle der: Fukahânın delili bu ve bunu destekleyen di- 
ğer hadislerdir. Fakihler bundan sadece imamdan sa- 


33 


OMER ABDURRAHMAN 


rih bir küfür görülmesini istisna ederler. Dolayısıyla bu 
durumda ona itaat caiz olmayıp aksine gücü yetenlere 
onunla savaşması vacip olur. Useyd bin Hudayr hadisini 
açıklarken Sahihi Müslim şerhinde Nevevi de bu görüşü 
desteklemektedir. 


4- Emir sahipleriyle ne zaman ve nasıl kavga 
edilir? 


Buhari ve Müslim sahihlerinde bu hususta Cünade 
bin Ebi Umeyye”den nakledilen şu hadisi rivayet eder- 
ler. Cünade (r.a.) şöyle demiştir: Übade bin Samit hasta 
iken yanına gittik. Ve: “Allah iyiliğini versinl Bize Rasü- 
lullah (s.a.v)”den işittiğin bir hadis rivayet et ki, Allah 
onunla sana fayda versinl” dedik. Bunun üzerine Ubade 
şunu söyledi: “Rasülullah bizi (İslam'a) davet etti. Biz de 
kendisine bey”at ettik. Bizden istediği şeyler arasında 
sevinçli zamanlarımızda, kederli zamanımızda, darlığı- 
mızda, varlığımızda, üzerimize tercih yapıldığında din- 
leyip itaat etmeye ve emirlik hususunda ehil olanla kav- 
ga etmeyeceğimize dair aldığı bey”at da vardı” Ubade: 
“Ancak hakkında elinizde Allah”tan bir hüccet bulunan 
aşikar bir küfür görürseniz o başka!” dedi. 


Ahmed ile Taberani'nin Umeyr bin Hani yoluyla 
Ubade'den rivayetlerinde Ubade: “Emir sahipleri sana 
apaçık bir günah emretmedikleri müddetçe...” Hibban 
bin Ebi Nadr'ın rivayetine göre ise “Allah'a karşı apaçık 
bir masiyet olması başka!” demiştir. İbnu Hacer Buha- 
ri şerhinde bu rivayetlerin aralarının cem edilmesine 
temas ederek şöyle der: “Zahir olan; küfr lafzıyla gelen 
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rivayeti, kavganın velayet hususunda olması haline, 
masiyet lafzıyla gelen rivayeti kavganın velayetin hari- 
cindeki konularda olması haline hamletmektir” İmam 
Nevevi ise bu husustaki görüşlerini şu sözleriyle açık- 
lamıştır: “Umera fasık ve zalim bile olsalar onlara karşı 
çıkarak kendileri ile savaşmak bütün ulemânın ittifakı 
ile haramdır. Hükümdarın fasıklığı sebebiyle azledilme- 
yeceği hususunda ehl-i sünnet uleması ittifak etmiştir.” 
İmam Nevevi bunun sebebini beyan edip delillendirir- 
ken şöyle der: “Umerânın fasıklığından dolayı azledil- 
mesi ve ona karşı kıyam edilmesinin haram olmasının 
sebebi; bu durumun neticede kan dökülmesine, fitneye 
ve insanların aralarının bozulmasına yol açmasıdır. Do- 
layısıyla hükümdarın azlindeki zarar, yerinde kalmasın- 
daki zarardan daha büyük olur...” 


Görüldüğü gibi sünnet nassları gayet açık olup 
ulemâ onları bu şekilde beyan etmişlerdir. Bu husus 
Müslümanların birliğine; fitne ve fesad (tefrika) vasıta- 
larını yok etmeye karşı İslam'ın gösterdiği hassasiyete 
delalet eder.. Dolayısıyla devlet başkanı masiyeti emret- 
mediği müddetçe dinleyip itaat etme prensibi farz olur. 
Şayet hakkında kesin hüccet bulunan ve te'vile ihtimali 
olmayan yahut zaruri olarak dinden olduğu bilinen bir 
masiyeti emrederse dinlemek ve itaat etmek yoktur. Bu- 
nun böyle olması Allah için, Rasulü için, Müslümanların 
imamları için ve müminlerin tamamı için bir nasihat 
olarak, iftira ve lekeleme yoluna gitmeden iyiliği em- 
redip kötülükten nehyetmeye mani değildir. Zira Allah 
Teala: “İnsanlara güzel söz söyleyiniz...” buyurmuştur. 
Ezher komisyonunun sözleri burada sona erdi. 
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Hayret!... Gönüller nasıl da tahrip ediliyor. Hayretl... 
Ahd ve emanetler nasıl da satın alınıyor!... Acaba Ezher 
şeyhleri serdettikleri ve sundukları hadislerin hepsinin 
yalnızca Müslüman olan zalim ve Müslüman olan zor- 
ba devlet başkanına karşı sabredilmesi hususunda gel- 
diğini bilmiyorlar mıydı? Müslüman olan zalim devlet 
başkanı nerede, Allah'ın kanunlarını uydurma beşeri 
kanunlarla değiştiren zamanımızın devlet başkanları 
nerede! Keza Ezher şeyhleri ve Ezher komisyonu ken- 
dilerinin bir vadide konuştuklarını, hakikatin ise baş- 
ka bir vadide olduğunu bilmiyorlar mı? Yoksa bildik- 
leri halde müdara mı yapıyorlar? Allah İbnül Kayyım 
El-Cevziye'ye rahmet eylesin. Çünkü o şöyle der: 


“Şayet bilmiyor isen bu bir musibettir; 
Yok eğer biliyor isen bu daha büyük bir musibettir.” 


Netice olarak... Sözü üstad Ömer Ahmed Ali Abdur- 
rahman ve eserine bırakalım. 


Cemaat-i İslamiyye 
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Rahman ve Rahim olan Allah'ın adıyla. 


Hamd Allah'a mahsustur. Salat ve selam Allah'ın Ra- 
sulü'ne olsun. Şimdi: Hakikaten devlet başkanlarından 
ve bunlar hakkındaki İslam'ın hükümlerinden bahsedi- 
lirken -kasıtlı olarak veya cehaletten dolayı- birçok hata 
meydana gelmiştir: 


Devlet başkanına itaat ne zaman farz, ne zaman ha- 
ramdır? İmamının zulüm ve fasıklığına karşı sabretmek 
ne zaman farz olur? Keza devlet başkant(lar)ına karşı kı- 
yam etmek ne zaman farz olur? 


Gerçekten alim olduğunu iddia eden kimselerden 
birçoğu zamanımızın yöneticilerine yaklaşabilmek ar- 
zusuyla bildikleri hakkı gizlemekte, fani dünyayı ve yok 
olup gidecek dünya metaını arzu ederek hakkı yerinden 
saptırmaktadırlar. 
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Bu sebeple -Allah'ın rahmet ve tevfikiyle- biz de 
Allah”ın alimlerin omuzlarına bıraktığı emaneti yük- 
lenerek bu meseleler hususundaki doğruları beyan ve 
hakikati izah etmeye başladık. “O alimler ki Allah'ın ri- 
saletlerini tebliğ ederler ve O'ndan korkarlar, Allah'dan 
başka hiçbir kimseden korkmazlar...” (Ahzab: 39) 
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Bu bölümde -Allah'ın izniyle- Devlet başkanlarının 
sınıflarından bahsedeceğiz. Buna göre İmam (Devlet 
Başkanı): 


e Ya Müslüman adil 

e Ya Müslüman zalim 

e Ya Müslüman mübtedi (bid”atçı) 
e Ya da kafir olur. 


Bunlardan her bir sınıfın kendine mahsus bir hük- 
mü vardır. Dolayısıyla her bir sınıfı kendi tanımı içeri- 
sinde ele alacağız... Bu sebeple önce tarifini yapacağız. 
Sonra bu sınıfa girenler hakkında bize nakledilen hadis- 
leri sunacağız. 


Ardından bu sınif hakkındaki ulemanın görüşlerini 
ve fetvalarını serdedecek, daha sonra alimlerin görüşle- 
rinin bir özetini zikredeceğiz. Meseleyi izah ve bununla 
ötekisi arasındaki farkı ayırt edinceye değin bu şekilde 
devam edeceğiz... 
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Bu (Müslüman adil imam), Allah”ın dinini ikame 
(bütün emir ve yasaklarını tatbik) eden, halkını Allah”ın 
kitabı ve Rasulü'nün sünnetine göre yöneten devlet 
başkanıdır. İşte Rasülullah (s.a.v)in kendisi hakkında 
“Şüphesiz ki, adaletle hükmedenler nurdan minberler 
üzerinde olacaklardır...” buyurduğu ve “Adaletli ima- 
mın hükmü (altında geçen) bir gün altmış sene ibadet- 
ten daha hayırlıdır” denilerek övülen adil imam budur. 
Müslüman olan ve adaletle hükmeden devlet başkanına 
(imam) itaat edilmesi farz olup ona itaat Allah'a ve Ra- 
sulü'ne itaat cümlesindendir. Nitekim Allah Teâlâ şöyle 
buyurmaktadır: 'Allah'a itaat ediniz, Rasul'e itaat ediniz 
ve sizden olan emir sahiplerine de...” (Nisa, 59) 


Adaletle hükmeden Müslüman devlet başkanına 
karşı kıyam edip savaşmak şöyle dursun, itaatten el 
çekilmesi bile haramdır. İbnu Abbas (r.a.) Allah Te- 
ala'nın: “..kim bir kişiyi, başka bir kişiye (bedel) veya 
yeryüzünde fesat çıkarmasına karşılık olmaksızın öldü- 
rürse, sanki bütün insanları öldürmüş gibidir” (Maide, 32) 
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ayet-i kerimesini tefsir ederken soyle der: Allah Teala: 
“Her kim bir nebiyi veya adaletle hükmeden Müslüman 
bir devlet başkanını öldürürse sanki o kimse bütün in- 
sanlığı katletmiş gibi olur. Her kim de bir peygambere 
yahud adaletle hükmeden imama destek çıkıp yardım 
ederse o kimse de bütün insanlığı ihya etmiş olur” bu- 
yuruyor. 


Gerçekten Allah'ın şeriatı ve Rasulü'nün sünnetiy- 
le hükmeden Müslüman adil imamı dinleyip ona itaat 
etmenin farz; buna mukabil ona isyan edip itaatten çık- 
manın haram olduğu hususunda, pek çok hadis varid ol- 
muştur. Bu hadislerden bazılarını burada zikrediyoruz. 


1- Enes Bin Malik (r.a.)'dan rivayete göre şöyle de- 
miştir: Rasülullah (s.a.v): “Üzerinize başı kuru üzüm ta- 
nesi gibi (simsiyah) Habeşli bir köle dahi vali tayin edilse 
dinleyiniz ve itaat ediniz” buyurdu. 


2- Ebu Hureyre (r.a.)'den rivayete göre Nebi (s.a.v): 
“Kim bana itaat ederse Allah'a itaat etmiş ve her kimde 
bana isyan ederse Allah'a isyan etmiş olur. Bir de kim be- 
nim emirime itaat ederse bana itaat etmiş olur, kim de 
benim emirime isyan ederse bana isyan etmiş olur!” bu- 
yurmuştur. 


3- Yine Ebu Hureyre (r.a)'den rivayete göre Nebi 
(s.a.v): “Her kim (imamına) itaatten yüz çevirir ve cema- 


7 Nevevi, Şerhu Sahihi Müslim 12/467 
8 Nevevi, Şerhu Sahihi Müslim 12/467 
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atten ayrılır da ölürse cahiliyye ölümüyle ölmüş olur.” 
buyurmuşlar. 


4- Ümmü Husayn (r.a.) dan rivayete göre demiştir 
ki: “Veda haccında Rasülullah (s.a.v) ile beraber hac- 
cettim. Rasülullah (s.a.v) çok sözler söyledi. Sonra onu: 
“Üzerinize, sizi Allah'ın kitabı ile yönetecek kolları bacak- 
ları kesilmiş -zannederim siyah dedi- bir köle vali tayin 
edilse onu dinleyin ve itaat edin.” buyururken işittim.” 


Bu sınıfa dahil olan devlet başkanı ve yöneticiler 
hakkındaki alimlerin görüşlerine gelince; 


Şüphesiz ki, İslam ümmeti, marufu emrettiği müd- 
detçe adaletli imamı (Devlet başkanını) dinleyip itaat 
etmenin farz; ona karşı isyan edip kıyama geçmenin ya- 
hut itaatten el çekmenin haram olduğu hususunda ke- 
sin olarak ittifak etmişlerdir. Adaletle hükmeden İslam 
devlet başkanının vazifelerine gelince; İmam Maverdi 
bunları on madde halinde şöyle özetlemiştir. 


İmam Maverdi'ye Göre İslam Devlet Başkanının 
Vazifeleri: 


1- Sabitleşmiş ve ümmetin selefinin üzerinde itti- 
fak etmiş olduğu asıl (kaynak)larına uygun olarak dini 
muhafaza etmek; 


2- Hasımlar arasında hükümleri infaz etmek ve da- 
valılar arasındaki anlaşmazlığı sona erdirmek; 


9 Nevevi, Şerhu Sahihi Müslim 12/467 
10 Nevevi, Şerhu Sahihi Müslim 12/467 
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3- Meskun olan muhiti korumak, 
4- Hadleri ikame etmek, 


5- Düşmanın müdahalesine engel olacak sayıda ve 
defedecek güçte bir ordu ile sınırları tahkim etmek. 


6- Davet edildikten sonra İslam'a karşı çıkarak sa- 
vaşan inatçı kafirlerle Müslüman oluncaya veya zimmet 
altına girinceye kadar cihad etmek. 


7- Şeriatın farz kıldığı ölçülere göre sadakaları ve 
fey'i toplamak. 


8- Hibeleri ve Beytü'l-Mal'deki müstahak olan hak- 
ları takdir ve tayin etmek. 


9- Kendilerine havale edilen işler hususunda sami- 
mi kimseleri tayin etmek, güvenilir, itimad edilir kimse- 
lere kanaat etmek. 


10- İşlerin yürütülmesini ve ahvalin düzeltilmesini 
bizzat takip etmek. 


44 


İKİNCİSİ: ZALİM VEYA FASIK İMAM 


Zalim veya fasık devlet başkanı, kendisine zalim 
veya fasık isminin verilmesini gerektirecek bir takım 
günahları işleyen devlet başkanıdır. Mesela içki içmesi 
yahud zina yapması yahud haksız yere bir Müslüman'ı 
kırbaçlaması ve yahud kendisine göre de asl olanın 
insanlar arasında hükmederken Allah'ın indirdiği hü- 
kümlerle hükmedilmesi olduğu halde (ki, bu kaide ihlal 
edildiği zaman devlet başkanı kafir olur.) Allah'ı inkar 
ve hükümlerini beşeri hükümlerle değiştirmeksizin bir 
isyan eseri olarak herhangi bir olay hususunda şeriatın 
hükmüyle hükmetmeyi terk etmesi böyledir. 


Bu hususta, nakledilen hadisler şunlardır: 


1- Zeyd bin Vehb (r.a.)'den rivayete göre şöyle 
demiş: Ben Rasululllah (s.a.v)”i: “Gerçekten siz benden 
sonra bir takım kayırmalar ve kabul edemeyeceğiniz iş- 
ler göreceksiniz.” Ashab: “Ya Rasülullah! Biz(den buna 
yetişen)e ne emredersiniz?” dediler. “Borcunuz olan 
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haklarını onlara eda edersiniz ve kendi haklarınızı da Al- 
lah'tan istersiniz” buyururken işittim."" 


2- İbnu Abbas (r.a.)'dan rivayete göre Nebi (s.a.v): 
“Her kim emirinden hoşlanmadığı bir şey görürse sab- 
retsin. Çünkü imandan bir karış ayrılan kimse cahiliyye 
ölümüyle ölür”? buyurmuşlar. 


3- Ebu Hureyre (r.a.)'dan rivayete göre Nebi (s.a.v) 
şöyle buyurmuşlardır: “İleride bir takım fitneler olacak- 
tır. O fitnelerde oturan ayakta durandan, ayakta duran 
yürüyenden, yürüyen koşandan daha hayırlıdır. Kim o fit- 
nelerin başında dikilirse fitneler onu yıkar. Her kim o fit- 
neler zamanında sığınacak bir yer bulursa, hemen oraya 
çekilsin.” 


4- Zübeyr İbni Adiyy (r.a)'dan rivayete göre şöyle 
demiştir: “Biz Enes bin Malik”e varıp Haccac'dan gör- 
düğümüz zulmü ona şikayet ettik. Bunun üzerine Enes 
bize: “Sabrediniz! Muhakkak ki, siz Rabbinize kavuşun- 
caya kadar üzerinize öyle bir zaman gelecek ki, sonra 
gelen öncekinden daha kötü (şerli) olacaktır. Bu, Nebi- 
niz (s.a.v) den işitmiş olduğum bir hadistir” dedi.“ 


Yukarıda zikredilen hadislerin tamamı Müslüman 
devlet başkanlarının zulümlerine sabretmenin farz ol- 
duğuna delalet etmektedir. Alimlerden bir grubun be- 
nimsediği görüş de budur. Buna mukabil alimlerden 


11 Nevevi Şerhu Sahihi Müslim 12/469-481 
12 Nevevi Şerhu Sahihi Müslim 12/469-481 
13 Nevevi, 12/481 

14 A.g.e 18/224-225 
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diğer grup bir çok hadisi şerifi delil göstererek zulmet- 
tiği veya fasıklık yaptığı takdirde devlet başkanına karşı 
kıyam edip makamından azledilmesi gerektiği görüşü- 
ne kail olmuşlardır. Bu görüşteki alimlerin delilleri şu 
hadislerdir: 


1- İbnu Mesud (r.a.)'dan rivayete göre Nebi (s.a.v) 
şöyle buyurmuşlar: “Benden önce Allah”ın hiçbir ümme- 
tine gönderdiği peygamber yoktur ki, O peygamberin, 
ümmetinden Havarileri ve sünnetine tabi olan, emrine 
uyan ashabı olmasın. Kıssa şu ki, sonra onların ardından, 
yapmadıklarını söyleyen ve emrolunmadıkları şeyleri ya- 
pan bir takım kötü nesiller meydana çıkar. İşte kim bun- 
lara karşı eliyle mücadele ederse o mümindir. Kim onlara 
karşı diliyle mücahede ederse o da mümindir. Kim onlara 
karşı kalbiyle buğz ederse o da mümindir. Amma bunun 
ötesinde imandan bir hardal tanesi dahi yoktur.” 


2- Abdullah İbnu Ömer (r.a.)'dan rivayete göre 
Nebi (s.a.v): “Müslüman bir kimseye sevdiği (bir) husus- 
ta, (amirini) dinleyip itaat etmek gerekir. Meğer ki, ken- 
disine masiyet emredile! Eğer masiyet emredilirse ne din- 
lemek vardır, ne de itaat!” buyurmuşlardır. 


3- Ali bin Ebi Talib (r.a)”dan rivayete göre Nebi 
(s.a.v): “Allah'a isyan hususunda kula itaat yoktur. İtaat 
ancak meşru olan hususlardadır.” buyurmuşlar.” 


15 A.g.e 2/384-386 
16 A.g.e 12/468 
17 A.g.e 12/469 
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4- Ubade bin Sabit (r.a.)'dan rivayet edildiğine göre 
Nebi (s.a.v): “Allah Teala'ya isyan edene itaat edilmez.”1" 
buyurmuşlar. 


5- Ebu Said el-Hudri (r.a.)'dan rivayete göre Nebi 
(s.a.v) şöyle buyurmuşlar: “Sizden herhangi biriniz bir 
kötülük (münker) görürse onu hemen eliyle düzeltsin. 
Eğer buna gücü yetmezse diliyle düzeltsin. Ona da gücü 
yetmezse kalbiyle düzeltsin. Bu sonuncusu imanın en za- 
уат” 


Şu halde bu birbirine muhalif iki grup ulemadan bi- 
risi devlet başkanının zulmüne ve fıskına karşı sabredil- 
mesi gerektiği görüşünü benimserken diğeri zalim ve 
fasık devlet başkanına karşı kıyama çağırmaktadır. Öte 
yandan bu mesele hakkında görüş beyan eden alimler- 
den üçüncü bir grup daha var ki, onlar da şöyle demek- 
tedirler: 


“Şüphesiz zalim veya fasık olan devlet başkanı- 
nı makamında bırakmak, onu zulmü ve fasıklığı üzere 
sabit kılmak olduğu gibi -ki bu mefsedettir- ona karşı 
kıyam edip ayaklanmak da bir musibeti körüklemek ve 
kan dökülmesine sebep olmaktır. Aynı şekilde bu da bir 
mefsedet (bozgunculuk)dur. Bu sebeple biz bu iki mef- 
sedetten hangisinin daha büyük olacağını araştırır, ve- 
lev ki, bunda daha hafif olan başka bir zararı işlemek 
(söz konusu) olsa bile büyük olanını defederiz. Dola- 
yısıyla -zulmüne ve fıskına rağmen- sabretmenin ve 


18 A.g.e 12/484 
19 A.g.e 2/381 
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makamında bırakmanın zararı, ona karşı kıyam etme- 
nin meydana getireceği zarardan (mefsedetten) daha 
büyük olacaksa imama karşı kıyam ederiz. Onu ma- 
kamından azlederiz. Şayet imama karşı ayaklanmanın 
doğuracağı zarar zulmüne karşı sabretme ve görevine 
devam ettirilmesindeki zarardan daha büyük olacaksa 
bu durumda sabreder, kıyam etmeyiz.” 


Bu Sınıfa Giren İmam (Devlet Başkanı) 
Hakkında Alimlerin Görüşleri: 


Kurtubi'nin Görüşü: 


“Ebu Hanife (r.a.): “Hakim rüşvet aldığı zaman anın- 
da azledilir. Şayet edilmezse rüşvet aldığı andan itiba- 
ren vermiş olduğu hükümlerin hepsi batıl olur” demiş- 
tir. Ben de derim ki, Ebu Hanife'nin verdiği bu hüküm, 
-inşallah- hakkında ihtilaf edilmesi caiz olmayan bir 
hükümdür. Çünkü hakimin rüşvet alması bir fasıklıktır. 
Fasıkın hükmetmesi caiz değildir.” 


Maverdi'nin Görüşü: 


“.... İmamın adaletini yok edecek ve dolayısıyla onu 
imametten azlettirecek olan kusurlar iki türlüdür: Bun- 
lardan birisi adaleti hakkında ta'n edilmesi, ikincisi ise 
bedeninde noksanlık meydana gelmesidir. Adaleti hak- 
kında ta'n edilmesi -ki bu fasıklıktır- iki türlüdür. Bun- 
lardan birisi, imamın şehvetine tabi olması, ikincisi ise 
itikadi bir konuda şüpheye saplanmasıdır. 
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Devlet başkanının adaletini yok edecek ve dolayı- 
sıyla onu imametten düşürecek olan vasıflardan birin- 
cisi beden azalarından sadır olan fiillerle alâkalı olup, 
imamın haram olan fiilleri işleyip şehvetini tatmin et- 
mek ve hevasına boyun eğmek için aklın ve şeriatın 
hoş görmediği kötülüklere yönelmesidir. Bu ise imamet 
vazifesinin akdine ve bu vazifenin devamına engel ola- 
cak bir fasıklıktır. Şayet bu vasıflar imama, devlet baş- 
kanı seçildikten sonra arız olmuşsa imametten azledilir. 
İmam eski haline dönse bile yeni bir seçim yapılmadığı 
müddetçe görevine iadesi mümkün değildir. 


Kelâm ulemasından bazıları ise velayeti umumi 
olduğundan ve bey'atının yenilenmesinden meşakkat 
doğacağından, devlet başkanı adaletine dönmekle ima- 
metine tekrar döner demişlerdir. 


İbnu Hazm'ın Görüşü: 


“... Bunlara: Yahudileri iş başına getiren, Hıristiyan- 
lardan ordu teşkil eden, Müslümanları cizyeye mecbur 
kılan, müminlerin çocuklarına kılıç çeken, Müslüman 
kadınların ırzına geçilmesini mubah sayan yahud gör- 
düğü her Müslüman'a kılıç çeken, Müslümanların kadın 
ve çocuklarını mülk edinen ve onları faydasız ilan eden, 
hal böyle iken, bütün bu hususlarda İslam'ı kabul edip 
onu açıkça ilan eden ve namazı terk etmeyen bir sultan 
hakkında ne dersiniz, diye sorarız. 


Şayet ona karşı kıyam edilmesi caiz değildir diyecek 
olurlarsa, kendilerine şöyle cevap veririz: Şüphe yok ki, 
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bu devlet başkanı hiçbir Müslüman bırakmayıp hepsi- 
ni katleder. Buna rağmen o, görev başında bırakılacak 
olursa zaruri olarak yalnız kendisi ve kendisiyle bera- 
ber kafirlerden başka hiçbir kimsenin bırakılmamasını 
gerekli görecektir. Eğer onlar buna karşı da sabredilme- 
sini caiz görüyorlarsa İslam”ın tamamına muhalefet et- 
miş ve İslam'dan çıkmış olurlar. 


Bunlar şayet, “bilakis ona karşı kıyam edilir ve 
kendisiyle savaşılır” derlerse -ki onların görüşü de bu- 
dur- onlara: Eğer devlet başkanı Müslümanların onda 
dokuzunu veya bir tek kişi hariç tamamını öldürse ve 
kadınlarını esir etse yine böyledir, mallarını ellerinden 
alması da bunun gibidir, diye cevap veririz. 


Şayet böyle bir devlet başkanına karşı kıyamı red- 
dederlerse tenakuza düşmüş olurlar. Yok eğer kıyamı 
farz sayarlarsa onlara: Bundan daha aşağısını yaparsa 
da mı, diye sorarız. 


Onlara bir tek Müslüman erkek yahud bir tek Müs- 
lüman kadının öldürülmesi yahud herhangi bir Müslü- 
man'ın malının elinden alınması veya haksız olarak bir 
tek yeşil otun çiğnenmesi hususunda dahi kendileriyle 
ittifaka varıncaya kadar dozajını azaltarak bu soruları 
sormaya devam ederiz. 


Şayet bunlardan herhangi birisiyle diğeri arasında 
fark görürlerse tenakuza düşmüş olurlar ve delilsiz olarak 
hüküm vermiş olurlar. Bu ise asla caiz olmayan bir şeydir. 
Yok eğer haksızlığın cinsi ne olursa olsun buna karşı çıkıl- 
masını farz sayarlarsa hakka rücu etmiş olurlar” 
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Onlara: Zalim saltanatı ile halkı doğru yoldan sap- 
tırmak veya bizzat kendisi haktan sapmak için hüküm- 
ranlığı zorla ele geçiren, karısı, kızı ve oğlu zalim ve 
facir olan bir devlet başkanı bizzat kendisini, hanımını, 
oğlunu ve kızını ahlaksızlığa sevk etme ruhsatına mi sa- 
hip? Yoksa onun üzerine kendisinden bunu isteyen kim- 
seleri defetmesi mi farzdır, diye sorarız. 


Bunlar şayet ona nefsini ve ehlini ahlaksızlığa sevk 
etmesi farzdır derlerse hiçbir Müslüman'ın asla söyle- 
yemeyeceği büyük bir cürüm işlemiş olurlar. Eğer aksi- 
ne devlet başkanına böyle yapmaktan imtina ederlerse 
hakka dönmüş olurlar. Bunu, her Müslüman'ın diğer 
bütün Müslümanlar hakkında gerekli görmesi lazımdır. 
Mal hususunda da durum böyledir. 


Her Müslüman'a vacip olan -az bile olsa- en küçük 
bir zulüm vuku bulduğu zaman o noktada imamı ikaz 
etmesi ve onu bu zulmünden menetmesidir. Şayet imam 
buna razı olur, hakka döner, derisine yahud azalarına kı- 
sas yapılmasını ve kendisinin aleyhine zina haddi, gazf 
(namuslu kadına zina iftirasında bulunma cezası) haddi 
ve içki haddi uygulanmasına itaat ederse bu durumda 
makamından uzaklaştırılmasına cevaz yoktur. Ve azle- 
dilmesi helal olmadığı zamanındaki gibi imamdır... 


Şayet devlet başkanı kendisine bu cezalardan her- 
hangi birisinin uygulanmasından imtina eder ve hak- 
ka rücu etmezse onu makamından uzaklaştırıp yerine 
hakkı ikame eden başka birini tayin etmek Allah Tea- 
la'nın “İyilik ve takva hususunda birbirinize yardım edi- 
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niz. Günah ve düşmanlık hususunda yardımlaşmayınız...” 
kavline binaen farzdır. Çünkü şeriatın farz kılmış oldu- 
ğu hükümlerden herhangi birisini zayi etmek asla caiz 
değildir. Başarıya ulaştırmak Allah'a aittir” 


Doktor Mahmud Hilmi'nin Görüşü: 


“...Şu kadar var ki, haktan yüz çevirip zulme saptığı 
zaman vefatından önce devlet başkanının azledilmesi- 
ne mani olunmaz. İmam Şafii'den nakledildiğine göre 
“Şüphe yok ki, haktan sapması ve zulmetmesi sebebiy- 
le imam azledilmiş sayılır? demiştir. Bağdadi de der ki: 
“İmam haktan saptığı zaman ümmetin, kabahatini yü- 
züne vurarak onu kınaması farzdır. İmam bu sebeple 
hatasından vazgeçip doğru olana dönmesi halinde veya 
bu hatasından dönüp başka bir haksızlığa yönelmesi 
halinde ümmetin ona karşı izleyeceği yol, sünnetinden 
saptıkları zaman Rasülullah (s.a.v)'in halifelerine, ka- 
dılarına, valilerine ve zekat memurlarına karşı izlediği 
yoldur. Dolayısıyla ya onlardan yüz çevirir ya da onları 
düzeltirler... Gerçekten Raşit halifeler bu prensibi kabul 
etmiş ve onu ilan etmişlerdir. 


İsmail el-Kilani'nin Görüşü: 


“Zehebi'nin naklettiğine göre Ebu Hanife: Devlet 
başkanı ganimet (taksim)inde ihanet eder ve hükmün- 
de zulme saparsa imameti batıl olur. Onun hükümranlı- 
ğı asla caiz değildir” demiştir? 


20 “Fasluddin Aniddevle” s. 71, Cassas”ın Ahkamu'l Kur'ân'dan naklen 
(1/80-81) 


53 


ÖMER ABDURRAHMAN 
Abdulkadir Udeh”in Görüşü: 
“Halifenin azledilmesi” başlığı altında Udeh şöyle der: 


Adaletin ortadan kalkması: Ki, bu fasıklıktır. Fa- 
sıklık ise iki türlüdür: Birincisi imamın şehvetine tabi 
olması, ikincisi ise itikadi bir konuda şüpheye saplan- 
masıdır. 


Şu halde birincisi beden azalarından sadır olan fi- 
illerle alakalı olup imamın, zina yapmak, içki içmek ve 
haksız yere başkasının malını gasp etmek gibi haram- 
ları irtikap edip şehvetini tatmin etmek ve hevasına bo- 
yun eğmek için aklın ve şeriatın hoş görmediği kötülük 
(münker)lere teşebbüs etmesidir. Bu nevi fasıklık ise 
imamet vazifesinin akd olunmasına engel olduğu gibi 
bu vazifenin devamına da engeldir. Eğer bu huylar dev- 
let başkanlığı görevi verilmezden evvel yokken imama 
sonradan arız olmuşsa fasık olması sebebiyle azledilir. 
Dolayısıyla imam, adaletli haline döndüğü zaman fiilen 
azledilmediği sürece yeni bir akid veya beyat yapılmak- 
sızın imamete dönebileceğini kabul edenler olsa bile, 
Maverdi ve fukahadan bazılarının re'yine göre yeni bir 
seçim ve akit yapılmadığı müddetçe imametine iade 
olunmaz. 


Masiyetin aksine küfrü sebebiyle halifenin azledile- 
ceği görüşünü kabul eden alimler Ubade b. Samit hadi- 
siyle istidlal ederler. Ubade: “Biz Rasülullah (s.a.v)'e ne- 
şatlı zamanımızda, kederli zamanımızda, darlığımızda, 
varlığımızda, üzerimize tercih yapıldığında dinleyip ita- 
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at etmeye ve emirlik hususunda ehil olanla kavga etme- 
yeceğimize dair beyat ettik.” Ancak hakkında elinizde 
Allah”tan bir hüccet bulunan aşikar bir küfür görürseniz 


r” 


o başkal” demiştir. 


Zulmü ve fasıklığı sebebiyle devlet başkanı (hali- 
fe)”nin azledileceği görüşünü benimseyen alimler ha- 
diste zikredilen küfürden maksadın masiyet olduğunu 
kabul ederler. Bilhassa küfür lafzı yerine ma”siyet ve 
günah lafzıyla gelen hadisin diğer bir takım rivayetle- 
ri daha zikredilmiştir. Dolayısıyla halife yahud imam 
insanların, İslam'ın kaidelerinden olduğunu bildikleri 
muhakkak bir münkeri işlediği müddetçe ümmet buna 
karşı çıkma ve iş başında bulunan amirlerle onların va- 
zifeleri ve bu vazifeye ehakkıyetleri (layık olup olma- 
dıkları) hususunda onlarla kavga ve kendilerine itiraz 
etme hakkına sahiptir.?! 


Cumhuru fukaha umumi bir kaide olarak Müslü- 
manların, dirlik ve düzenlerini tanzim etmesi ve din- 
lerini yüceltmesi için halifeyi nasbetme ve makamına 
getirme yetkileri olduğu gibi, Halifenin şahsında Müs- 
lümanların dirliklerinin bozulmasını ve din işlerinin 
fesada uğratılmasını icabettiren hareketlerin mevcud 
olması gibi fasıklığı ve azli gerektiren başka herhangi 
bir sebepten dolayı halifeyi azletme yetkisine sahip ol- 
duklarını kabul ederler... 


21 Bu konuda Üstad Abdulkadir Udeh kitabının dipnotunda aşağıda- 
ki kaynakları zikreder: Neylü”1 Evtar 7/81 ve daha sonrası, Maver- 
dinin Ahkamussultaniyesi s. 16, Ferra”nın Ahkamussultaniyesi 4, El 
Hilafet 38 ve sonrası, el-Müsamere 2/167 


55 


OMER ABDURRAHMAN 


Ümmetin zorunlu olarak azli gerektiren bir sebep- 
ten dolayı halifeyi azletme yahut makamından uzaklaş- 
tırma hakkına sahip olduğu cumhuru ulema nezdinde 
umumi bir kaide olmasına rağmen halifenin azledilmesi 
bir fitneyi gerektirdiği zaman, ne yapılacağı hususunda 
ihtilafa düşmüşlerdir. Bir grup, velev ki bu bir fitneye 
sebebiyet verse bile azli gerektiren bir sebepten ötürü 
halifenin mutlaka azledileceği görüşünü kabul etmiştir. 
Diğer bir grup ise halifenin azli herhangi bir fitneye se- 
bebiyet verecekse iki zarardan en hafif olanı tercih edi- 
lir, görüşünü benimsemiştir. Üçüncü grup ise, halifenin 
azledilmesi herhangi bir fitneyi mucib olacaksa, ameli 
sebebiyle azledilmeye müstehak olsa bile azledilemeye- 
ceği görüşünü kabul etmektedir.?? 


Halifenin azledilmesi fitneye yol açacak olsa bile, 
biz bu üç görüş içerisinde en doğru olanının fasıklık 
ve azledilmeyi gerektiren diğer hangi sebeple olur- 
sa olsun, halifenin azledilmesini benimseyen birinci 
görüş olduğunu kabul ediyoruz. Çünkü halifenin azle- 
dilmesinin doğuracağı netice hakikatte fitne değildir. 
Aksine bu bir ıslah etme, hakkın kelimesini yüceltme, 
İslam”ın yeryüzünde hakim kılınması ve fasıkların kök- 
lerinin kazınması hareketidir. Fitne ise ancak halifenin 
azledilmeyi gerektiren yolsuzlukları yapması ve buna 
karşı susulmasıdır. Dolayısıyla bu öyle bir fitnedir ki, 
bu fitnenin kapısı kapatılmadığı zaman o kapıdan her 


22 Abdulkadir Udeh bu konuda da şu kaynakları zikreder: Şerhuzzür- 
kani 8/60. İbni Abidin Haşiyesi 3/429, Esna'l Metalib ve Remli Ha- 
şiyesi 4/11, El Mevakıf 607, El Milel ven Nihal 4/175-6, El-Muhalla 
9/361-2 


56 


DEVLET BAŞKANLARININ ÇEŞİTLERİ VE HÜKÜMLERİ 


gün yeni bir kapı açılır ve bütün Müslümanlar İslam”ın 
yeryüzünde hakim kılınmasını ve bunun muhafazasını 
arzu ederlerken, bu kesin olarak İslam'ın kökünü kazı- 
makla neticelenir. 


Gerçekten son iki görüşe sahip olan alimler insan- 
ları kendi görüşlerine davet etmektedirler. Rasülullah 
(s.a.v) den sahih olarak rivayet edilen “Her kim emirin- 
den hoşlanmadığı bir şey görürse ona sabretsin. Zira 
her kim cemaatten bir karış ayrılır da ölürse, onun ölü- 
mü cahiliyye ölümüdür” Ve “ İmamlarınızın en hayırlı- 
ları, sizin kendilerine dua ettikleriniz, onlarında sizleri 
sevenleridir. İmamlarınızın en kötüleri de, sizin kendi- 
lerine buğzettikleriniz ve onlarında size lanet edenleri- 
dir” Ashab dedi ki: 


- Ey Allah'ın Rasulü, biz onlarla kılıçlarımızla savaş- 
mayalım mı? 


- "Aranızda namazı ikame ettikleri müddetçe hayırl 
Dikkat edinizl Bir kimseye biri vali olur da onu Allah”a 
isyan sayılan bir işi yaparken görürse, yaptığı masiyet- 
ten nefret etsin, fakat bir eli taatten çıkmasın, buyurdu- 
lar” hadisi ile yukarıda serdettiğimiz Ubade bin Samit 
hadisinde olduğu gibi, imamlara ve halifelere karşı sa- 
vaşılmamayı ve cemaatten ayılmamayı teşvik eden bu 
hadislerin zahiri manalarına alınmamaları ve onların: 
İslam'ın ve mal ve can ile yapılması bakımından cihadın 
ifası, İslam'ın hoş görmediği ve yok edilmesi ve asilerle 
savaşılması gibi Kur'an ve diğer hadislerin bütün Müs- 
lümanlara farz kılmış olduğu sünnetullaha uygun ola- 
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rak yorumlanması gerekir. Böylece bu hadisler bu şe- 
kilde tefsir edildikleri zaman İslam”a ve Müslüman top- 
luma zarar vermemeleri, helal ve haram kılma sahasına 
el atmamaları halinde ve güzel öğütle hakka sarılma ve 
hakka dönmeleri mümkün olan hallerde imamlara kar- 
şı sabretmenin vacib olduğu anlamına gelmiş olurlar. 


Gerçekten İbnu Hazm bu hadisleri ve bunlara ben- 
zer daha başka hadisleri arz ederek, bu hadislerin bazı 
fakihlerin kendilerinden anlamış olduğu manayı ver- 
meyeceğini ve Müslümanlara düşenin; “Az bile olsa her- 
hangi bir haksızlığı gördükleri vakit bu hususta imamı 
uyarmak ve onu bu haksızlıktan menetmek olduğunu, 
şayet ikna olup da hakka rücu eder, bedenine ve uzuv- 
larına kisas yapılmasına, zina haddi, gazf (iftira) haddi 
ve içki haddi uygulanmasına itaat ederse, bu durumda 
onu makamından uzaklaştırmalarına cevaz olmadığı- 
nı, eskiden olduğu gibi onun (Müslümanların) imamı 
olduğunu ve makamından uzaklaştırılmasının helal ol- 
madığını, şayet bu farizalardan herhangi birinin kendisi 
aleyhine ikame edilmesinden imtina eder de hakka rücu 
etmezse, Allah Teala'nın: “İyilikte ve takvada birbirinize 
yardım ediniz, günah ve düşmanlıkta yardımlaşmayınız” 
kavline binaen, makamından uzaklaştırılarak yerine 
hakkı ikame eden başka birisinin getirilmesinin farz 
olduğunu ve şeriatın farz kıldığı vecibelerden herhangi 
birinin zayi edilmesinin caiz olmadığını beyan etmiştir. 


Biz, halifenin azledilmesinin herhangi bir fitneye 
yol açması halinde iki zarardan en aşağı olanını tercih 
etme fikrini benimseyen fukahanın görüşünü kabul et- 
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sek bile, bu görüşü tarihi tecrübelerin ve Müslümanla- 
rın içerisinde yaşadığı hakikatlerin ışığı altında yorum- 
layacak olursak, idrak ve basiret sahibi herkes için bu 
iki zarardan en hafif olanının halifenin azlinden başkası 
olmadığı ortaya çıkmış olur. Çünkü halifenin yerinde 
kalması İslam'ın zarar görmesine ve hakimiyetinin za- 
yıflamasına sebep olur. Bu ise şüphesiz en büyük zara- 
rın ta kendisidir. 


Kurtubi”nin Görüşü: 


Ümmetarasında, başlangıçta fasık bir kimseye ima- 
met görevinin verilmesinin caiz olmayacağı hususunda 
ihtilaf yoktur. 


İmam (devlet başkanı) tayin edilip de akid kesinleş- 
tikten sonra haktan saparak fasıklık yaparsa, cumhuru 
fukaha bu hususta şöyle der: Şüphesiz açıkça görülüp 
bilinen fasıklığından ötürü imamın imameti feshedilir 
ve makamından azledilir. Çünkü imamın, bilhassa had- 
lerin uygulanması, hak sahiplerinin haklarının eksiksiz 
olarak verilmesi, yetimlerin ve mecnunların mallarının 
muhafaza edilmesi ve bunların işlerinin gözetilmesi ile 
yukarıda zikredilen daha başka maslahatlar için seçil- 
diği sabit bir husustur. İmamın haktan saparak fasıklık 
yapması, bu vazifeleri ifa etmekten onu alıkoyar. Şayet 
imamın haktan sapmasını (fıskını) caiz görürsek, bu 
imamın tayin edilmesine sebep olan maslahatların ipta- 
li neticesini doğurur. Başlangıçta fasık olan bir kimseye 
imamet görevinin verilmesi caiz olmadığını görmüyor 


23 İslam ve Siyasi Durumumuz, s. 161-165 
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musun? Çünkü bu imamın seçilmesine sebep olan mas- 
lahatların iptaline sebep olur. İşte fasıklığı sebebiyle 
mümin olan devlet başkanının azledilmemesi de aynı 
şekilde bu maslahatların iptal edilmesine sebep olur. 


Diğer bir kısım ulema da şöyle demiştir: 


Ubade bin Samit (r.a.)'dan rivayet edilen “... emir- 
lik hususunda ehil olanla kavga etmeyeceğimize dair 
bey'at ettik. (Ubade devamla demiştir ki): Ancak hak- 
kında elinizde Allah”tan bir hüccet bulunan aşikar bir 
küfür görürseniz o başka..” şeklinde ki hadis-i şerif ile 
Avf bin Malik (r.a.) dan rivayet edilen “Aranızda namazı 
kıldıkları ve size de kıldırdıkları müddetçe hayır” şek- 
linde ki Rasülullah”ın kavline binaen imam ancak kafir 
olması yahud namazı terk etmesi yahud namaza daveti 
veyahut şeriatten herhangi bir şeyi terk etmesi sebebiy- 


le makamından uzaklaştırılır. (Bu hadisleri İmam Müslim tahriç (ri- 
vayet) eylemiştir.) 


Ümmü Selem (r.a.) dan rivayete göre Rasülullah 
(s.a.v): “Sizin üzerinize bir takım emirler tayin edile- 
cektir. Siz onları bilip itiraz edeceksiniz. Şimdi her kim 
kerih görürse beraat etti, her kim itirazda bulunursa 
kurtuldu demektir. Lakin kim rıza gösterir de tabi olur- 
sal” buyurmuştur. Ashab: “Ya Rasülullah onlarla harp 
etmeyelim mi?” demişler. “Namaz kıldıkları müddetçe 
hayır!” buyurmuş. Yani her kim kalbi ile kerih görür ve 
kalbi ile reddederse demektir. Bunu da Müslim rivayet 
etmiştir. 
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İbn-i Kesir'in Görüşü: 


“İmam, fasıklık edip haktan saparsa azledilir mi, 
edilmez mi? Bu hususta ihtilaf edilmiştir. Bu konuda sa- 
hih olan Rasülullah (s.a.v./”nin “Ancak hakkında elinizde 
Allah”tan bir hüccet bulunan aşikar bir küfrü görürseniz 
o başka” kavline binaen azledilmez. 


Ebu Ya”la”nın Görüşü: 


“... Şayet (devlet başkanında bulunması gereken) bu 
sıfatlar akid esnasında mevcud olup da akid yapıldıktan 
sonra yok olmuşsa bakılır: Eğer bu durum adaletini ze- 
deliyorsa -ki bu fasıklıktır- şüphesiz bu, imametin de- 
vamına mani değildir. (İmamın adaletini zedeleyen) bu 
(kusurlar) ister azalarından sadır olan fiillerle alakalı 
olsun -ki bu haramları irtikap etmesi ve şehvetine tabi 
olarak münkerata yönelmesidir- isterse itikadla alakalı 
olsun -ki bu da arızi bir şüphe diye tevil edilen şey olup 
imamın itikadi bir hususta gerçeğin hilafına kail olma- 
sıdır- fark etmez. 


Bu imam Ebu Ya'la'nın sarhoş edici maddeleri içen 
ve ganimet malına ihanet eden emir hususunda “Onun- 
la birlikte savaşılır” şeklinde Mervezi'nin rivayetindeki 
görüşünün açıklamasıdır”? 


İbni Abidin”in Görüşü: 


İmametten kast olunan maslahatı yok edecek ku- 
surlar sebebiyle imamet akdi (anlaşması) feshedilir. 


24 Ebu Ya'la, Ahkamussultaniye 21 
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İmamın irtidat etmesi (İslam”dan çıkması), daimi cinne- 
te duçar olması ve kurtuluş ümidi olmayan bir esaretle 
esir olması bunun gibidir. Aynı şekilde malum olan şey- 
leri unutturacak hastalık, körlük, sağırlık ve yalancılık 
da bunun gibidir. Müslümanların maslahatlarını yerine 
getirmekten aciz olması sebebiyle kendi kendisini az- 
letmesi de böyledir... Fasıklığı sebebiyle azledilmesi de 
böyle olmakla beraber ekseri alimler azledilmeyeceği 
görüşündedirler. Ebu Hanife ile Şafii'nin mezheplerinde 
muhtar olan görüş de budur. 


İmam Muhammed'den iki görüş nakledilmiştir: 


1- İmam fasıklığı ve zulmü sebebiyle ittifakla azle- 
dilmeyi hak etmiştir. 


2- Adil iken tayin edilip de sonradan zulmeder ve 
fasıklık ederse azledilmez.”” 


Şevkani'nin Görüşü: 


“İbnü”t-Tiyn Davudi”den naklederek şöyle demiştir: 
Zalim devlet başkanları hususunda alimlerin kabul etti- 
ği görüş şudur: Eğer herhangi bir fitne ve zulme sebebi- 
yet vermeksizin makamından uzaklaştırılmasına muk- 
tedir olunuyorsa azledilmesi vacip, aksi takdirde sab- 
retmek gerekir. Ulemadan bazılarından rivayete göre de 
başlangıçta fasık olan bir kimseye imamet vazifesinin 
tevdi edilmesi caiz değildir. Ancak önceden adaletli iken 
sonradan zulmetmeye başladığı zaman ona karşı kıyam 


25 İbni Abidin Haşiyesi 3/320 
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etmenin caiz olup olmadığı hususunda ulema ihtilaf et- 
miştir. Sahih olan görüşe göre kafir olmadığı müddetçe 
kıyam edilmemesi aksi halde (kafir ise) ona karşı ayak- 
lanmak farzdır” 


İbni Receb”in Görüşü: 


İçerisinde “sonra onların ardından yapmadıklarını 
söyleyen ve emrolunmadıkları şeyleri yapan bir takım 
kötü nesiller meydana çıkacaktır. İşte kim bunlara kar- 
şı eliyle mücahede ederse o mümindir..” ifadesinin yer 
aldığı İbni Mesud hadisini daha önce zikretmiştik. Bu 
hadis devlet başkanlarına karşı el ile cihad edilmesi(- 
nin caiz olduğu)na delildir. Fakat İmam Ahmed, Ebu 
Davud'un rivayetinde (geçen) bu hadisi “Bu hadis 
Rasülullah (s.a.v)'in, imamların zulmüne karşı sabre- 
dilmesini emreden hadislerine muhalefet etmektedir” 
diyerek hoş görmek istememiştir. Fakat el ile düzelt- 
mek savaşılmasını gerektirmez, demek suretiyle bu 
müşkil halledilebilir. Aynı şekilde İmam Ahmed Sa- 
lih'in rivayetiyle bu hususu sınırlandırarak: “El ile dü- 
zeltmek mutlaka kılıç ve silâh ile olmaz. Binaenaleyh 
bu durumda devlet başkanlarına karşı el ile cihad et- 
mek, içtikleri içkiyi dökmek yahud zevk aletlerini ve 
buna benzer şeylerini kırmak yahud buna gücü yeter- 
se yıkım vasıtası olan şeyleri el ile yok etmek gibi dev- 
let başkanlarının yapmış oldukları münker (kötülük) 
leri el ile iptal etmektir. Bunların tamamını yapmak 
caizdir ve bu imamlarla savaşılması ve hakkında nehy 


26 Neylü'l evtar 7/175 
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varid olan, imamlara karsi kiyam edilmesi babindan 
değildir”? demiştir. 


Nevevi'nin Görüşü: 


Rasülullah (s.a.v)'in “Ancak hakkında elinizde Al- 
lah'dan bir hüccet bulunan apaçık bir küfür görürseniz 
o müstesna!” buyurmasına gelince; bu söz rivayetlerin 
ve nüshaların büyük çoğunluğunda “vav” ile (bevahan) 
şeklindedir. Diğer bazı rivayetlerde ise “ra” ile (bera- 
han) olup her ikisinin de ba harfi fetha ile okunmuştur. 
Manası ise; apaçık bir küfür demektir. Buradaki kü- 
fürden maksat masiyetlerdir. “Hakkında elinizde Allah 
katından bir hüccet bulunan...” sözünün manası “Allah 
Teala'nın dininden olduğunu bildiğiniz” demektir. 


Hadisin manası şudur: İş başında bulunan devlet 
başkanları ile onların vazifeleri hakkında kavga ve ken- 
dilerine itiraz etmeyin! Meğerki onların, İslam kaidele- 
rine göre muhakkak münker sayıldığını bildiğiniz bir 
kötülüğü göresiniz! Böyle bir şey görürseniz bunu on- 
lara karşı reddedin ve her nerede olursanız olun hakkı 
söyleyin. 


Devlet başkanları fasık ve zalim olsalar bile onlara 
karşı çıkarak kendileri ile harbetmek Müslümanların 
icmaı ile haramdır. Bu babda rivayet olunan hadisler 
bizim söylediğimiz görüşü teyid etmektedirler. Ehl-i 
sünnet alimleri hükümdarların fasıklığından dolayı az- 
ledilmiş olmayacağı hususunda ittifak etmişlerdir. Fıkıh 


27 Camiul ulum vel- hikem 343 
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kitaplarında zikredilen Ehl-i Sünnet alimlerimizden 
bazılarına ait olan ve aynı şekilde Mu'tezile'den nak- 
ledilen görüşe gelince bu görüş icmaa aykırı yanlış bir 
görüştür. Ulemanın kıyasına göre imamın (fasıklığın- 
dan ve zalimliğinden dolayı) azledilmiş sayılamayacağı 
ve ona karşı ayaklanmanın haram kılınmasının nedeni 
bunun kan dökülmesine, çeşitli fitnelere ve insanların 
arasında fesad çıkmasına müncer olmasıdır. Dolayısıyla 
imamın azledilmesindeki zarar (mefsedet) yerinde kal- 
masındaki zarardan daha çok olur. 


Kaadi Iyaz'ın kıyasına göre halife evvelce adil iken 
sonradan fasık olsa, ulemadan bazılarına göre azledil- 
mesi herhangi bir fitneye ve harbe yol açmadığı müd- 
detçe onun makamından uzaklaştırılması farzdır. İslam 
hukukçuları, hadisçiler ve kelamcılardan ibaret ehli 
sünnetin cumhuruna göre ise imam fasıklığından, za- 
limliğinden ve bazı hakları askıya almasından dolayı, 
ne azledilir, ne makamından uzaklaştırılır ve ne de bu 
sebeple ona karşı kıyam edilmesi caiz olur. Aksine bu 
hususta varid olan hadislere binaen ona vaaz ve nasihat 
edilmesi ve Allah”ın azabından korkutulması vacib olur. 


Kad lyaz der ki, gerçekten Ebu Bekr İbni Mücahid 
bu hususta icma edildiğini iddia etmişse de bazıları ona 
karşı çıkarak Hasan bin Ali, İbnü”z-Zübeyr ve Medine 
halkının Ümeyye oğullarına (Emevilere) karşı kıyamı 
ile sahabe ve tabiinden büyük bir cemaatin Haccac'a 
karşı kıyam etmeleri sebebiyle onun bu (icmaa) iddiası- 
nı reddetmişlerdir. Bu görüşü benimseyen alimler Uba- 
de bin Samit (r.a.)'nın “Emirlik hususunda ehil olanla 
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kavga etmeyeceğimize dair” sözünü “adil imamla” tevil 
etmişlerdir. Cumhurun deliline gelince, o da şudur: “On- 
ların Haccac'a karşı kıyam etmeleri sadece fasıklığından 
ötürü olmayıp bilakis Haccac'ın şeriatın hükümlerini 
tağyir etmesi ve küfrünün ortaya çıkması sebebiyledir. 
Kaadi Iyaz devamla şöyle demiştir: Denildiğine göre bu 
ihtilaf önceden idi. Sonra (Allah daha iyisini bilir ya) 
devlet başkanlarına karşı huruç etmenin menedilmesi 
hususunda icma hasıl olmuştur.? 


Salah Debus'un Görüşü: 


“Halifenin azledilmesi ile alakalı hükümlerin izahı” 
başlığı altında Debus şunları kaydeder: 


.. Adaleti hususunda ta'n edilmesi ve fasıklığı gibi 
devlet başkanının din işlerindeki istikameti (doğrulu- 
ğu) ile alakalı şeyler... 


Bu sıfatların, halifenin azledilmesi için yeterli bir 
takım sebepler kabul edilip edilmeyeceği hususunda İs- 
lam hukukçuları ile kelam alimleri arasında ihtilaf mey- 
dana gelmiştir. Binaenaleyh Şafii ulemasından İmam 
Maverdi, devlet başkanının, şehvetini tahkim ederek, 
heva ve heveslerine boyun eğerek haram kılınan şeyleri 
işlemesi ve münkerata (aklın ve şeriatın hoş görmediği 
şeylere) yönelmesi sebebiyle uzuvlarından sadır olan 
amelleriyle alakalı olduğu takdirde fasıklığın halifeyi 
imamet (devlet başkanlığı) makamından düşüreceği 
görüşüne kail olmuştur. Fakat fasıklık itikatla alakalı 


28 Nevevi, Şerhu Sahihi Müslim 12/468-471 
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olduğu zaman, her ne kadar imam Maverdi nin bu nevi 
fasıklık sebebiyle azledileceği görüşünü benimsediği 
ortaya çıkıyor ise de, bu ihtilaf itikaddaki fasıklık sebe- 
biyle azledilmesi mevzuuna ircaa edilir. 


Aynı şekilde Hanefi mezhebine mensup hukukçular 
halifenin zulüm ve fasıklık etmesi halinde azlinin caiz 
olduğu görüşünü kabul ederler. Bu sebeple Musayere 
adlı eserin sahibi şöyle der: 


Gerçek şu ki, bir insan adil iken devlet başkanlığı 
makamına tayin edilir de sonradan hükmünde zalimlik 
ve fasıklık ederse azledilmiş sayılmaz. Ancak azledilme- 
si bir fitneyi mucib olmaz ise azle müstehak olmuş olur, 
düzelmesi ve ıslah olması için namına dua edilmesi icab 
eder ve ona karşı kıyam etmek gerekmez. Keza Hanefi- 
ler Ebu Hanife'den: “Halifeyi hayra yönlendirme husu- 
sunda ulema ittifak etmiştir” dediğini naklederler. 


İmam Ebu Ya'la'nın arz ettiği şekilde Hanbelilerin 
ve Muvatta şerhinde Zürkani'nin arz ettiği şekilde Ma- 
likilerin, fasıklığından dolayı imamın azledilmesini caiz 
görmedikleri ortaya çıkmış oluyor. Bu sebeple İmam 
Ebu Ya'la fasıklığın devlet başkanlığı görevinin devam 
etmesine mani olmadığı görüşüne kail olmuştur. Bu fa- 
sıklık ister uzuvlarından sadır olan fiillerle alakalı olsun 
-ki bu devlet başkanının haram olan amelleri işlemesi 
ve şehvetine tabi olarak münkerata yönelmesidir- ister- 
se, itikatla alakalı olsun -ki bu da kendisinde hakikatin 
aksine kail olunan herhangi bir şüphe ile tevil edilen 
şeydir- fark etmez. Nitekim Zürkani de Muvatta şerhin- 
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de zalim imamın itaatine sabretmenin ona karşı kıyam 
etmekten daha evla olduğuna kail olmuştur. Çünkü kı- 
yam etmede korkuyla emniyetin yer değiştirmesi, kan 
akıtılması, fitne ve fesadın kanatılması söz konusudur. 
Bütün bunlar ise zalim imamın zulmüne sabretmekten 
daha büyük zararlardır. Kaynaklar, din ile nakil, iki mek- 
ruhdan en kuvvetli olanının terk edilmeye en evla ola- 
nı olduğuna şehadet etmektedirler. Aşikardır ki bu son 
görüş budur. Çünkü fasıklık halifenin şahsıyla alakalı 
olup, bunun, devlet başkanının şer”i vazifelerini yerine 
getirme hususundaki kudretinin yok olmasına kuvvetli 
bir tesiri olmaz. Bundan dolayı bu akdin feshedilmesini 
gerektirecek ihlal derecesine ulaşmaz. 


Abdulkadir Udeh”in Görüşü: 


“... İmamet (devlet başkanlığı görevi) bu yollardan 
birisiyle sabit olduğu zaman devlet başkanına karşı kı- 
yam edilmesi isyan sayılır. Ama imamet bu yollardan 
herhangi birisiyle sabit olmadığı zaman imama karşı 
kıyam eden kimsenin asi, kıyam edilmesi de isyan sa- 
yılmaz. 


Adalet her ne kadar imametin şartlarından birisi ise 
de, dört mezhepte ve Şia'nın Zeydiyye kolunda kuvvetli 
olan görüş: zalim ve fasık imama karşı kıyam edilmesi- 
nin haram olduğudur. İsterse kıyam, emri bil maruf neh- 
yi anil münker için yapılmış olsun. Çünkü imama karşı 
kıyam, normal olarak itaat edilmesindeki zarardan daha 
çirkin olan bir zarara sebebiyet verir. Ve bu sebeple emri 
bil maruf ve nehyi anil münker imkansızlaşır. 
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Çünkü münkeri nehyetmesinin şartlarından biri de, 
nehyin fitnelere, kan dökülmesine, anarşinin yayılması- 
na, beldelerin sarsılmasına, Allah'ın kullarının dalalete 
düşmesine, emniyet ve nizamın bozulmasına yol açmak 
gibi nehyedilen münkerden daha büyük bir kötülüğe 
sebebiyet vermemesi gerekir. 


Her ne kadar genel bir kaide olarak imamın azlini 
gerektiren -fasıklık gibi- nedenlerle ümmetin onu azlet- 
me hakkı var ise de, mezhep imamları, imamın azledil- 
mesi bir fitneyi gerektirdiği zaman fitneden korunmak 
için azledilmemesini uygun görürler. Daha az tercih 
edilen bir görüşe göre ümmetin imamı azletme ve ma- 
kamından uzaklaştırma yetkisi vardır. İmam fasıklık, 
zulüm ve hakkı çiğnemesi halinde azledilmiş olur. Keza 
tıpkı ümmetin, dirliklerini düzenlemek, din işlerini yü- 
celtmek için imamı tensip etme hakkı bulunduğu gibi, 
imamın şahsında Müslümanların dirliklerini bozacak 
ve din işlerini köreltecek vasıflar bulunuyorsa İslam 
milletinin onu azletme hakkı da vardır. Bu gruplardan 
bir kısmı halifeyi azletmenin fitneye neden olması ha- 
linde zararlardan en azının tercih edileceği görüşünü 
benimserler. 


Zahirilere göre imama karşı kıyam etmek, imam 
zalim ve fasık olmadığı müddetçe caiz değildir. Eğer 
imama karşı kıyam eden zalim ve fasık birisi ise veya 
imamdan daha aşağı ise ona karşı savaş ilan edilir. Çün- 
kü bu açıkça fazladan bir münkerdir. Şayet imamdan 
daha adil birisi ise onunla beraber savaşmak vacip olur. 
Hepsi de ehl-i münker ise, onlardan hiç birisiyle birlikte 
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savaşılmaz. Ancak onlardan herhangi birisi daha az za- 
lim ise, daha çok zalime karşı onunla birlikte savaşılır. 
Malikilerden bir kısmı da bu görüştedirler. Mesela Sah- 
nun İmam adil ise ona karşı çıkan mutaassıplarla savaş- 
manın vacip olduğunu belirtir. Eğer imam adil değilse 
ve ona karşı adil bir kimse kıyam ederse onunla birlikte 
kıyam etmek Allah'ın dinini hakim kılmak için vaciptir. 
Aksi takdirde malını ve canını istemediği ve senin de 
onları ona vermediğin müddetçe beklemen caizdir. Fa- 
kat onları zalime vermen caiz olmaz. 


Şeyh İzzuddin bin Abdusselam, imamların fasıklığı- 
nın birbirinden farklı olduğunu kabul eder. Bir imam, 
öldürme yoluyla fasık olabilir, diğeri mahremleri çiğ- 
nemek yoluyla fasık olabilir, başkası da mallara taar- 
ruz etmek suretiyle fasık olabilir. Bunlardan herhangi 
birisinin hakim olması ve nusratı için birlikte savaşmak 
-günah olduğu halde- caiz olur mu? Evet iki fasığın fe- 
satlığının arasını bulmak için caizdir. Burada bir masi- 
yete yardım edilmiş olması cihetinden bu hususta bir 
tereddüd ve şüphe mevcuddur. Ancak bu yardıma cevaz 
verdiren şey bu masiyetten daha şiddetli olanın gideril- 
mesidir. Nitekim Kayravan fakihlerinin harici olan Ebu 
Yezid”le beraber Kölemenlerin üçüncü hükümdarına 
karşı kıyam etmeleri bunun gibidir. Çünkü o kafir, Ebu 
Yezid ise fasık idi. Küfür ise daha şiddetli bir masiyettir. 


Sahnun ve Şeyh İzzuddin'in görüşleri Zahiri mez- 
hebinin görüşüdür. Her ne kadar Maliki mezhebinde 
zalim imama karşı kıyam etmenin haram olduğu kuv- 
vetli bir görüş ise de, mezhepte ittifak olunan bir gö- 
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rüş uyarınca zalim imamın, fasıklığı ve zulmünden do- 
layı kendisine karşı kıyam edenlerle savaşılması caiz 
olmaz. Onun her şeyden önce zalimliği ve fasıklığı terk 
etmesi gerekir. Fasıklığı bırakıp da onları kendisine 
itaate çağırdığında itaat etmezlerse bu takdirde onlar- 
la savaşması caiz olur.” 


İmam”ül Harameyn el-Cüveyni'nin Görüşü: 


“Ulemadan büyük bir taife fasıklığın imamın azle- 
dilmiş sayılmasını ifade etmeyeceği görüşünü benim- 
semişlerdir. Ancak imam makamından indirilmeyi hak 
ettiği zaman ehli hal ve'l-akd cemaatinin onu azletmesi 
vacip olur -Allah”ın teyid ve tevfiki ile- biz bu husustaki 
hak olan görüşü izah edeceğiz. Binaenaleyh biz deriz ki, 
fasıklığın imamın azledilmesini ve makamından indiril- 
mesini ifade ettiği görüşünü benimsemek hakka isabet- 
ten uzaktır.” 


Cüveyni der ki: 


Kati olarak kabul edilmesi gereken görüş uyarınca, 
imamdan sadır olan fasıklık onun basiretini yok etmez. 
Tevbe etmesi ve fasıklığından rücu etmesi mümkün olan 
bir şeydir. Biz her türlü hatadan dolayı imamın azledi- 
leceği ve makamından indirileceği görüşünü benimse- 
menin ve insanları itaatten el çekmeye teşvik etmenin 
imamet vazifesini terk etmek, bu müesseseyi yıkmak, 
onun faydasını ve bu müesseseye karşı itimadı ortadan 
kaldırmak olduğu görüşünü kabul ediyoruz. 


29 A. Udeh, Teşri”ul Cinai, 2/677 
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“Ama imam birbiri arkasından isyan eder, düşman- 
lığı açığa çıkar, doğruluğu (adaleti) yok olur, hakları ve 
hadleri iptal eder, ümmeti himayesi ortadan kalkar, 
hainliği görülür ve zulme cesaret eder, mazlumlar zul- 
münden sığınacak bir kimse bulamaz, önemli mesele- 
lerde ihlaller ve bozukluklar birbirini kovalar ve açılan 
gedikler doldurulmazsa bu durumda o önemli mesele- 
lerin telafi edilmesi şart olur. Zira imamet müessesesine 
bu işlerin düzeltilmesi için boyun eğilerek itaat edilir. 


Cüveyni yine devamla şöyle der: 


“Bundan maksat insanların mecbur edildikleri ve 
imtihan olundukları musibetlerle, imamı defetmeye ça- 
lışırken vukua geleceği farz edilen musibetlerin muka- 
yese edilmesidir. Dolayısıyla eğer halihazırdaki durum, 
imamı def etmek isterken meydana gelmesi mukadder 
olan kötülük (münker)den daha fazla olacaksa bu du- 
rumda mevcud olan belayı def etmek için vukua gelme- 
si muhtemel olan münkere tahammül edilmesi vacip 
olur... Şayet meydana çıkması beklenilen netice, zanne- 
dilenlerin ötesinde, halkın sürüklendiği neticeden daha 
fazla olacaksa imamı defetmekle meşgul olunması caiz 
olmayıp bilakis mevcud hal üzere devam edilmesi açığa 
çıkmış olur. 


İmam el-Cüveyni devam ederek şöyle der: 


“Küçük kusurlar affedilmiştir. Sürçme ve ihmal ma- 
kamına kaim olan büyük kusurlara gelince üzerinde 
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ısrar edilmemek şartıyla bize göre halifenin azledilme- 
sini ve makamından uzaklaştırılmasını gerektirmez. Bu 
hususta bazı imamlarımızın muhalefet ettiklerini daha 
önce zikretmiştim... Görüş ve basiretinde herhangi bir 
fitne ve karışıklığa yol açacak bir fasıklıkta ısrar etmesi- 
ne gelince; bu imamın azlini ve makamından indirilme- 
sini iktiza eder.” 


İmam Nevevi der ki: 


“İmamül Haremeyn el-Cüveyni şöyle demektedir: 
Zamanın valisi (imamı) haktan sapar, zulmü ve haksız- 
lığı ortaya çıkar ve söylenildiği halde yaptığı kötülükten 
vazgeçmezse ehlü hall ve'l akdin onun makamından 
azledilmesi hususunda birleşmeleri vaciptir. Velev ki 
bu silah çekmek ve harp açmak suretiyle bile olsa... Bu 
İmamül haremeynin görüşüdür. Onun imamın azledil- 
mesine dair zikrettiği bu görüşü gariptir. Bununla bir- 
likte bunun, imama karşı savaş ilan edilmesi imamın 
yerinde kalmasından daha büyük bir mefsedeti ortaya 
çıkarmasından korkulmaması şartına hamledilir.”1 


İbnu'l Vezir'in Görüşü: 


“Birinci bölüm: Fukahanın, zalimliğinden dolayı 
imama karşı huruç (kıyam) eden kimsenin asi ve gü- 
nahkar olmadığı görüşünü benimsemeleri hususun- 
dadır. Bu onların görüşlerinden anlaşılmakta ve çeşitli 
hususlar da buna delalet etmektedir. 


30 Cüveyni, Gıyasül Ümem 100-120 
31 Nevevi, Şerhu Sahihi Müslim 2/25 
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Birinci husus: Onların bu husustaki açıklamalarıdır. 
İmam Nevevi “er-Ravda” adlı eserinde şunları kaydet- 
mektedir: 


Ulemanın ıstılahına göre asi (baği): Adil imama kar- 
şı muhalefet eden ve kendisinin üzerine veya başkaları- 
na vacip (farz) olan şeyleri eda etmekten imtina etmek 
suretiyle adil (adaletle hükmeden) imama itaatten ay- 
rılan kimsedir. Nevevi'nin bu görüşü münakaşa edilen 
mevzu hususunda bir nass (delil)dir. Bu görüş hiç birisi 
müstesna olmaksızın alelıtlak bütün alimlerden nakle- 
dilen bir görüştür. 


İkincisi: Alimlere göre zalim imamlara karşı kıyam 
edilmesi hususundaki mesele fer'i ve zanni meseleler- 
den olup muhalefet eden kimse günahkar olmaz. İmam 
Şafii'den zalim imama karşı kıyam edilmesinin caiz olup 
olmadığı hususunda bilinen iki görüş vardır ki, bunları 
İmam Nevevi “er-Ravda” adlı eserinde nakletmiştir. 


Malumdur ki, zalim imama karşı kıyam etmek şarap 
içmek (ve kumar oynamak) gibi kati'i bir haram olma- 
saydı imamların bu hususta iki ayrı görüşleri olmazdı. 


İkinci bölüm: Zalimlerin zulmüne karşı kıyam edil- 
mesinin yasak oluşunun beyanı hakkındadır. Ancak Ye- 
zid b. Muaviye ve Haccac b. Yusuf gibi zulmü fahiş olan- 
lar ve velayeti (hakimiyet ve yönetimi) sebebiyle (Müs- 
lümanlara) zararı büyük olanlar bu hükümden istisna 
edilmiştir. Her ne kadar bu alimler arasından re'yine 
itibar edilen herhangi birisi bu vasfa haiz olan bir kim- 
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senin imametini kabul etmemiş ve onların bazı yerler- 
de sarf ettikleri ibarelerinin zahirleri yanlış anlaşıldığı 
için araştırıp sormayan kimseler, alimlerin, zalimlerin 
imametini tecviz ettiğini zannetmişlerse de muhakkak 
ki, onlar maksatlarının hududunu tayin etmişlerdir. 
Dolayısıyla İmamül Haremeyn el-Cüveyni'nin zikrettiği 
hususlar bu cümledendir. Zira o el-Gıyas adlı eserinde 
imamın zulmünden ve fıskından dolayı azledilmiş ol- 
mayacağını Zikrettiği halde şöyle der: 


“Bu (imamın fıskı ve zulmü sebebiyle azledilmiş ol- 
mayacağı hükmü) fıskının nadiren görülmesi hususun- 
dadır. Ancak imam peş peşe (birbiri arkasından) isyan 
eder, düşmanlığı açığa çıkar, adaleti yok olur, hakları ve 
hadleri(n tatbikini) iptal eder, ümmeti himayesi orta- 
dan kalkar; hainliği görülür ve zulme cesaret eder, maz- 
lumlar zulmünden sığınacak bir merci bulamaz, önemli 
meselelerde ihlaller ve bozukluklar birbirini kovalar ve 
açılan gedikler doldurulmazsa bu durumda o önemli 
meselelerin telafi edilmesi şart olur. Dolayısıyla onun 
devlet başkanlığından uzaklaştırılması yerine, mute- 
ber olan sıfatlara sahip olan başka birisinin getirilmesi 
mümkün ise derhal ve süratle getirilmesi gerekir.*? 


Kurtubi der ki: 


Allah Teala'nın “Benim ahdime zalimler ermez!” (Ba- 
kara, 124) kavlinin tefsiri hakkında şunları kaydeder: 


“Yirmi birinci Mesele: Ulemadan bir cemaat, ima- 
mın, kendisi ihsan ve fazilete muktedir olmakla beraber 


32 Er-Ravdü'l Basim 186 
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ihsan ve fazilet ehlinden olması gerektiği hususunda bu 
ayeti delil getirmişlerdir. Daha önce hakkında açıklama 
yapıldığı üzere Rasülullah (s.a.v)'in “emirlik hususunda 
ehil olanla münazaa etmeyiniz...” şeklinde emir buyur- 
duğu imam işte bu imamdır. Fasıklarla zalimlere gelin- 
ce “Benim ahdim zalimlere ermez” ayet-i kerimesine 
binaen onlar emirlik hususunda asla ehil olmazlar. işte 
Abdullah bin Zubeyr ve Huseyin b. Ali -Allah onlardan 
razı olsun- ile Iraklıların hayırlıları ve alimleri, Hac- 
cac'a karşı bu sebeple kıyam etmişlerdi. Medine ahali- 
si de Ümeyye oğullarına (Emevilere) karşı bunun için 
kıyam ve isyan ettiler. Keza Ukbe b. Müslim'in onlarla 
savaşmasının nedeni de buydu. Ulemanın ekseriyetinin 
üzerinde birleştikleri görüşe göre zalim imama itaat 
üzerinde sabretmek ona karşı kıyam etmekten daha ev- 
ladır. Çünkü onunla münazaa etmek ve ona karşı kıyam 
etmek emniyetin korkuya dönüşmesine, kan dökülme- 
sine, sefihlerin ellerine fırsat geçmesine, Müslümanla- 
rın üzerlerine baskınların ve saldırıların artmasına ve 
yeryüzünün fesada gitmesine sebep olur. Birinci görüş 
mutezileden bir grubun; bu da haricilerin görüşüdür. 


Yirmi ikinci Mesele: İbnü Hüvveyz Mindad şöyle der: 


“Zalimlerin hiçbirisi ne nebi, ne halife, ne müfti, 
ne namaz imamı olabilir ve ne de ondan, şeriatın sa- 
hibinden rivayet ettiği hadisler kabul edilir. Onun şer'i 
hükümler hususunda ki şehadeti de kabul edilmez. Şu 
kadar var ki, zalim bir kimse, ehl-ü hall ve'l akd cemaati 
kendisini makamından azledinceye kadar fıskından do- 
layı azledilmiş sayılmaz. Doğruya muvafık olarak yuka- 
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rıda geçen zalim imama ait hükümler noksansız olarak 
geçerlidir. Gerçekten İmam Malik de imama karşı kıyam 
ve isyan edenler hakkındaki hükmü bu şekilde tayin et- 
miştir ki onlar hükümlerinde icma”a veya naslara mu- 
halefet etmeyerek içtihadın herhangi bir veçhine isabet 
ederlerse hükümlerine karşı çıkılmaz. 


Abdulkerim Zeydan”ın Görüşü: 
“Halifenin azledilmesi” başlığı altında şöyle der: 


“Azlin infaz edilmesi” 


Azli gerektiren şer”i sebepler mevcut olduğu zaman 
ümmet halifeyi azletme yetkisine sahip olsa da, halifenin 
azledilmesi için sebeplerin mücerred olarak mevcut ol- 
masının zaruri olarak azlin infaz edilmesini zorunlu kil- 
dığı anlamına gelmeyeceğinin bilinmesi gerekir. Çünkü 
hükmün infazından önce bunun mümkün olup olmadığı 
ve neticelerinin düşünülmesi gerekir. Eğer hükmün in- 
faz edilmesi mümkün olacaksa ve azledilmesinin üm- 
mete vereceği zarar, yerinde bırakılmasının ve azledil- 
memesinin zararlarından daha büyük olacak bir takım 
zararlı neticelere yol açmayacağı biliniyorsa azledilmesi 
vacip veya azledilmesi hükmünün infaz edilmemesi ter- 
cih olunur. Çünkü emr-i bil maruf ve nehyi anil münker 
yapmanın kaidelerinden biri de münkeri yok etmeye ça- 
lışmanın ondan daha büyük bir münkerin meydana gel- 
mesini gerektirici ve ilzam edici olmamasıdır. Halifenin 
azledilmesi de münkeri nehiy kabilindendir. Dolayısıyla 
halifenin azledilmesi de bu kaideye tabi olacaktır.” 


33 Usulüdda”ve 203 
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Halife haksız olarak halkından herhangi birisine 
zulmederse, kendisine kısas yapılır mı, (yapılmaz mı)?.. 
Allah'ın koymuş olduğu had (ceza)lardan herhangi bir 
haddi hak ederse halifeye hadd tatbik edilir mi? İs- 
lam'da halifenin kendisine kısasa ve haddin ikame edil- 
mesine itaat etmekten onu muaf tutacak herhangi bir 
kutsallığı var mıdır? 


Kurtubi şöyle der: 


Tebaasından herhangi birisine zulmetmesi halinde 
imamın kendisine kısas tatbik edilmesinin vacip olduğu 
hususunda ulema ittifak etmiştir. Zira imamda onlar- 
dan bir ferd olup, vasiy ve vekil gibi sadece onları gözet- 
me ve koruma üstünlüğüne sahiptir. Bu durum ise kısas 
yapılmasına engel teşkil etmez. Allah Teala'nın: “Öldü- 
rülenler hakkında size kısas farz kılındı” kavline binaen 
Allah'ın hükümleri karşısında yöneticilerle yönetilenler 
arasında hiçbir fark yoktur. 


Salah Debus der ki: 


İslam alimleri imamın da diğer Müslüman ferdler 
gibi şer'i cezai hükümler (kanunlar)e boyun eğip itaat 
etmesi gerektiği ve bu kanunların verdiği hükümleri 
nev'i ister kısas isterse had, ne olursa olsun bu hüküm- 
lerin imama derhal uygulanması hususunda ittifak et- 
mişlerdir. Dolayısıyla devlet başkanı tam olarak cezai 
hükümler karşısında sorumludur. Ancak şurası var ki, 
Hanefiler halifenin hırsızlık, zina ve kazif (namuslu bir 
kimseye zina isnad edilmesi) gibi haddi gerektiren fiil- 
lerden mesul olması hususundaki görüşlerini cumhuru 
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ulema halifenin bu fiillerden sorumlu olması hususun- 
daki görüşlerine muhalif bir noktaya vardırmışlardır. 


Abdulkadir Udeh ise bu konuda şunları kaydeder: 


İslam fakihleri imam veya halifede her ne kadar, 
her kişide bulunamayacak bir takım şartları ön görüyor 
iseler de onu İslam'ın önünde bütün insanlarla eşit ka- 
bul ederler ve hiçbir konuda ona ayrıcalık tanımazlar . 
Fakat sözü geçen konularda fakihler ittifak etmiş olma- 
larına rağmen, bazı suçlardan dolayı halifenin cezalan- 
dırılması konusunda görüş ayrılıklarına düşmüşlerdir: 
Onların bu konuda iki ayrı görüşleri bulunmaktadır: 


Birinci görüş: Bu Ebu Hanife'nin görüşüdür. Bu 
görüş şöyle özetlenebilir: Zina ve içki içmek gibi top- 
lumun haklarını ilgilendiren suçlardan dolayı halife 
cezalandırılmaz. Bu onun cezalandırılmaktan uzak 
tutulması dolayısıyla değil de, onu cezalandırmak 
için gerekli imkanların bulunamaması nedeniyledir. 
Çünkü o, başkalarının üzerinde velayet hakkına sahip 
olmakla birlikte, başkasının onun üzerinde herhangi 
bir velayet hakkı yoktur ki ona ceza uygulanabilsin. 
Toplumun haklarını ilgilendiren suçların cezalarının 
uygulanması konusundaki velayet hakkı imam veya 
halifeye ait bulunduğuna göre kendisine haddin uygu- 
lanmasına imkan tanımak suretiyle cezalandırılmak 
ve te'dib edilmek üzere teslim olabileceğini kabul et- 
mek akıl için mümkün değildir. Buna göre imam, ce- 
zasının uygulanmasını kabul etmeyecek olursa vacip 
olan -ki cezalandırılmaktır- imkansızlaşmış olur. Vacip 
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de imkansız oldu mu, artık vacip olmak niteliğini sür- 
düremez. 


Haram olan bir iş, Ebu Hanife”nin görüşüne göre 
yine haram olmak niteliğini sürdürür ve bir suç olarak 
değerlendirilir ama cezalandırılmak imkanı bulunma- 
dığı için bundan dolayı ona ceza uygulanmaz. 


Adam öldürmek ve yaralamak gibi bireylerin hak- 
larıyla ilgili bulunan suçlarına gelince: Ebu Hanife, 
imamın bunlara karşılık cezalandırılması gerektiği gö- 
rüşündedir. Çünkü böyle bir cezanın uygulanmasını is- 
teme hakkı kesinlikle onun değildir. Bu hak, kendisine 
karşı böyle bir suç işlenen kimsenin ve onun velilerinin- 
dir. Halife bu tür suçların cezalarını uyguladığı zaman 
bireylerin adına onları temsilen bu uygulamaları yapar. 
Buna göre halife bu türden bir suç işleyecek olursa, hak- 
kın asıl sahipleri olan kişilerin, cezaların uygulanmasını 
isteme hakları doğar. Bunun uygulanması için de, yargı- 
dan ve toplumdan güçlerini alırlar. Eğer bireyler, uygu- 
lanması vacip olan bu cezayı, yargı yolundan başka bir 
yolla yerine getirirlerse -mesela, başka birisini öldürdü- 
gü için halifeyi kısasen öldürürlerse- onlar için herhan- 
gi bir ceza (korkusu) yoktur. Çünkü onlar, hakları olan 
bir şeyi yerine getirmiş oluyorlar. 


Bununla birlikte bazı Hanefi fakihleri şu görüşte- 
dirler: Halife, bütün suçlarla ilgili olarak hüküm vermek 
üzere bir kadı atayacak olursa, halifenin işlemiş oldu- 
ğu bütün suçlardan dolayı onu cezalandırmak hakkına 
sahip olur. Halifenin bu suçu ister Allah (toplum) hakkı 
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ile alakalı olsun, isterse de ferdlerin haklarıyla alakalı 
olsun fark etmez. 


İkinci görüş: Bu görüş özellikle İmam Malik, İmam 
Şafii, İmam Ahmed bin Hanbel ve Zahiri mezhebine 
mensup alimler başta olmak üzere cumhur-u fukahanın 
kabul ettiği görüştür. Bu alimlerin tamamı suçlar ara- 
sında fark gözetmeyerek halife veya devlet başkanının 
işlemiş olduğu her türlü suçtan sorumlu tutulacağı gö- 
rüşünü kabul ederler. Bu suç ister Allah”ın haklarıyla il- 
gili, isterse ferde ait bir hakla ilgili olsun fark etmez. Zira 
bu konudaki nasslar umumidir. Ve bu suçların işlenmesi 
devlet başkanı da dahil olmak üzere insanların tamamı 
için haramdır. Dolayısıyla devlet başkanı bile olsa, bu 
suçları işleyen kimse ondan dolayı cezalandırılır. 


Bu fakihler Ebu Hanife'nin yaptığı gibi cezanın uygu- 
lanma imkanına bakmazlar. Çünkü suçların cezasını uy- 
gulama görevi veya yetkisi yalnızca halifeye ait olan bir 
şey değildir. Onun sahip bulunduğu bütün yetki ümmetin 
temsilcisi olarak değerlendirilmesi dolayısıyladır. Buna 
göre halife bir suç işleyecek ve bu suçun cezasıyla hüküm 
giyecek olursa, kendisine ve ümmete temsilcilik eden ve 
bu suçun cezasını uygulamak yetkisine sahip bulunan 
kimselerden biri, bu suçun cezasını kendisine uygular.” 


34 İslam ve siyasi durumumuz s. 157-160. Üstad Abdulkadir Udeh bu 
iki görüşü aldığı kaynakları eserinin dipnotunda şu şekilde nakle- 
der: Şerhu Fethulkadir, 4/160-161; Bahrurraik, 5/187;Haşiyetütta- 
havi, 4/260; Müdevvene, 16/57, Mevahibülcelil, 6/ 242-297, El-İk- 
na, 4/244-5; Şerhulkebir, 9/342; El-Mühezzeb, 2/189, El-Ümm, 
6/36, Fikhul Kur”an ve”s Sunne, 98, El-Muhalla, 361, El-Milel ve”n 
Nihal, 4/175-6 
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Zalim Ve Fasık İmam Hakkındaki Görüşlerin 
Özeti 


1- Başlangıçta fasık olan bir kimsenin velayet ma- 
kamına (devlet başkanlığı görevine) getirilmesi caiz de- 
ğildir. 


2- İmam adaletli (adil) iken tayin edilir de sonra- 
dan zulüm yaparsa veya haktan saparak fasıklık ederse 
(bu durumda) : 


e Ulemadan bir kısmına göre velayeti devam eder 
ve azledilmiş sayılmaz. 


e Alimlerden diğer bir kısmına göre de velayeti 
feshedilmiş ve azlolunmuş sayılır. 


3- Zalim veya fasık imama karşı kıyam edilmesine 
gelince; bu hususta ulemanın üç ayrı görüşleri vardır: 


e Ulemadan kimileri imama karşı kıyam edilme- 
sinden ortaya çıkacak fitneden korkarak bunu menet- 
mişlerdir. Bu cumhurun görüşüdür. Ebu Bekir İbnü Mü- 
cahid bu konuda icma olduğunu iddia eder. 


• Ulemadan bir kısmı ise velayetini ortadan kal- 
dırmak için ona karşı kıyam edilmesi görüşünü kabul 
ederler. 


e Onlardan diğer bir kısmı da zulmü ve fasıklığı- 
na rağmen yerinde kalmasıyla meydana gelecek zarar 
ile ona karşı kıyam edilerek azledilmesinden meydana 
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gelmesi beklenilen zarar olmak üzere iki zararin (mef- 
sedetin) birbiriyle mukayese edilmesi görüşüne kail 
olurlar ve bu zararın en az olanına katlanarak onların 
en büyüğünü defederiz derler. 


4- Zalim ve fasık imama karşı ondan daha adil olan 
birisi kıyam ederse bu kimse hiçbir şekilde baği (asi) 
sayılmaz. 


5- Vali veya halifenin kendisinden kısas vs. gibi kul- 
ların haklarının tamamının alınacağı hususunda ulema 
ittifak etmişlerdir. 


Cumhuru ulema (alimlerin büyük bir çoğunluğu) 
haddi gerektirecek fiilleri işlediği zaman imamın şahsı- 
na hadlerin uygulanacağı görüşüne kail olmuştur. 


Ebu Hanife ise bunun imkansız olması sebebiyle 
imama haddin uygulanmasının caiz olmadığı görüşüne 
kail olmuştur. 
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ÜÇÜNCÜSÜ: MÜBTEDİ İMAM 
(BİD'ATÇI DEVLET BAŞKANI) 


Bid'at: 


Rasülullah (s.a.v)den öğrenilen hakikate muha- 
lif olarak şüphe veya istihsan nevinden icad edilen ve 
doğru bir din ve yol olarak benimsenen ilim yahud 
amel yahud da haldir.”” Bid”atçı devlet başkanının mi- 
sali Kur'ân-ı Kerim'in mahluk olduğuna kail olan Abbasi 
halifelerinden Memun, Mu'tasım ve Vasık'tır... Halbuki 
-bidatçılıklarına rağmen- onlar indinde aslolan Allah'ın 
Kitabı ve Rasulü'nün (s.a.v) sünnetiyle hükmetmekti... 


İbnul Hacer El-Askalani der ki: 


“Şüphe yok ki, makam (hilafet makamı) Kureyş'e 
aittir. Onlar dini -yani dinle alakalı- hükümleri tam ola- 
rak ikame ettikleri müddetçe onlara karşı haddi aşan 
kimseyi Allah yüzüstü cehenneme atar.” 


35 Bidatler ve sünnetlerde Usül, 9 
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Bu ifadenin “Onlar dini gereği gibi ikame etmedik- 
leri sürece halk da onları dinlemezler” şeklinde te”vil 
edilmesi mümkündür, denebilir. 


Yine denilebilir ki: Her ne kadar bu hal üzere baki 
kalmaları mümkün değilse de onlara karşı kıyam edil- 
meyeceğine hamlolunur. Bu iki ihtimali İbnü”t-Tıyn zik- 
retmiştir. İbnü”t-Tıyn daha sonra şöyle der: 


Halife küfre veya bid”ate davet ederse ona karşı 
kıyam edileceği hususunda ulema icmaa varmışlardır. 
İbni Hacer İbnu”t-Tıyn”e itiraz ederek şöyle der: Hali- 
fe bid'ate çağırdığı zaman ona karşı kıyam edileceğine 
dair icmaa olduğu hususundaki (ibnü”t-Tıyn”in) iddiası 
asılsızdır. Ancak şu var ki; onun bu sözü imamın apaçık 
dinsizliğe götürücü bid'ate çağırması haline hamledile- 
bilir. Aksi takdirde onu teyid etmek mümkün değildir. 
Zira Me'mun, Mu'tasım ve Vasık Kur'ân'ın mahluk oldu- 
ğu görüşünü kabul etme bid'atına çağırarak bu yüzden 
alimleri dayak, hapis ve çeşitli işkence (mihne)lerle 
cezalandırmış ama hiçbir kimse bundan ötürü onlara 
karşı kıyamın farz olduğunu söylememiştir. Mütevek- 
kil hilafet makamına geçinceye kadar bu işkenceler on 
küsur yıl boyunca devam etmiştir. Nihayet Mütevekkil 
işkenceye son vermiş ve sünnetin ihya edilmesini (ya- 
yılmasını) emretmiştir. 


Nevevi ise şunları kaydeder: 


Kadı Iyaz'ın beyanına göre ulema başlangıçta ka- 
fir olan bir kimseye imamet görevinin verilmeyeceği ve 
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önceden Müslüman iken sonradan kafir olsa azledilmiş 
sayılacağı hususunda ittifak etmiştir. İmam (devlet baş- 
kanı) namazı ve namaza daveti terk ederse yine böyledir. 
Hatta ulemanın büyük çoğunluğuna (cumhuru ulemaya) 
göre bidat işlemesi de bunun gibidir. Basralı İslam hu- 
kukçularından bazılarına göre bu konu te vile müsaid ol- 
duğu için bid”atçıya imamet görevi verilebilir ve imamlığı 
devam edebilir. Şayet önceden Müslüman iken sonradan 
kafir olursa yahut şeriatın bir hükmünü değiştirirse ya- 
hut bid'at çıkarırsa velayet makamından uzaklaştırılır, 
itaat hakkı sakıt olur ve ona karşı kıyam edilip savaşılma- 
sı, makamından uzaklaştırılarak mümkünse yerine adil 
bir imam tayin edilmesi bütün Müslümanlar üzerine farz 
olur. Eğer bu işi yapmak sadece bir topluluktan başkası 
için mümkün olmazsa o zaman bu kafiri azletmek için 
o topluluğun kıyam etmesi farzdır. Bid'at çıkaran devlet 
başkanına karşı kıyam edilmesi farz değildir. Ancak Müs- 
lümanlar kesin olarak kolayca azledeceklerini bilirlerse 
bu müstesna! Eğer bundan aciz olacaklarını kati bir şe- 
kilde bilirlerse bu takdirde kıyam etmeleri farz değildir. 
Böyle bir durumda Müslüman onun beldesinden diniyle 
birlikte firar ederek hicret etsin!...36 


Maverdi ise şöyle der: 


Devlet başkanının vasfını değiştiren ve kendisini 
imamlıktan uzaklaştıracak olan nakısalar iki nevidir: 


Birincisi: Adaletin ortadan kalkması (adaleti husu- 
sunda ta'n edilmesi) 


36 Nevevi, Şerhu Sahihi Müslim 12/229 
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İkincisi: Bedeninde noksanlik meydana gelmesi 


Adaletin ortadan kalkmasına gelince, bu fasıklıkta 
bulunması demektir ki, iki şekilde olur: 


Birincisi: Şehvetinin peşinden gitmesi, 
İkincisi: (İtikadi bir meselede) şüpheye saplanması. 


Maverdi der ki: Bunlardan ikincisine gelince, (bu 
da) itikadi bir şüphe dolayısıyla hakka uygun olmayan 
bir te”vile saplanmasıdır. Bu hususta ulema görüş ay- 
rılığına düşmüştür. Binaenaleyh ulemadan bir kısmı 
bu nevi fasıklığın imamet görevinin akdedilmesiyle bu 
görevin devamına engel teşkil edeceği ve devlet başka- 
nının imamet vazifesinden uzaklaştırılacağı görüşüne 
varmıştır. Çünkü imam teville veya tevilsiz olarak kü- 
für ahkamıyla hüküm vermeyi müsavi gördüğü zaman, 
tevilli veya tevilsiz olarak, fasıklık durumunda müsavi 
olması gerekir. Basralı alimlerden bir çoğu ise itikadla 
ilgili fasıklığın hüküm verme yetkisine ve şahitliğin ce- 
vazına mani olmadığı gibi imamet akdinin yapılmasına 
da engel olmayacağı ve bu sebeple imametten azledil- 
mesini gerektirmeyeceği görüşüne kail olmuşlardır.”” 


Ebu Ya'la da der ki: 


“Bu sıfatlar akid esnasında mevcut iken, akid ta- 
mamlandıktan sonra yok olmuşsa bakılır: şayet söz 
konusu sıfatların yok olması adaletini ortadan kaldırı- 
yorsa -ki bu fasıklıkta bulunması demektir- bu durum 


37 Maverdi, Ahkamussultaniyye, 17 
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imametinin devamına engel değildir. Bu nevi fasıklık 
ister organlardan sadır olan fiil (amel)lerle alakalı ol- 
sun -ki bu nevi fasıklık imamın şehvetine uyarak haram 
olan şeyleri yapması ve münkerleri işlemesidir- isterse 
itikadla alakalı olsun -ki o da itikadi bir şüphe sebebiyle 
hakka uygun olmayan bir tevile saplanmasıdır- fark et- 
mez. İmam Ahmed'in kavlinin zahiri de budur. Sarhoş- 
luk veren içkileri içen ve ganimet malına ihanet eden 
emir hususunda Mervezi, Ahmed b. Hanbel'in “Onun 
maiyyetinde cihad edilir” dediğini rivayet etmiştir. 
İmam Ahmed, kendisini Kur'ân'ın mahluk olduğu görü- 
şünü ikrara çağırdığı halde Mu'tasım'ı Emir'ül Mü'mi- 
nin sıfatıyla anardı. Ahmed b. Hanbel Vasık'ın velayeti 
hususunda şunları söylemiştir: 


Bağdat fakihleri Ebu Abdillah'ın huzuruna vardılar 
ve Kur'ân'ın mahluk olduğu görüşünün ortaya çıkışını 
kastettiler, bu mesele büyüdü ve etrafa yayıldı. Bizler 
onun amirliğine ve saltanatına razı olmadığımızı (arz 
ederek) seninle istişare etmek istiyoruz dediler. Bunun 
üzerine Ebu Abdillah: 


“Size düşen onun bu işini kalplerinizle inkar etme- 
nizdir. Ona itaatten el çekmeyiniz ve Müslümanların 
birliğini parçalamayınız” cevabını verdi. 


İmam Ahmed Mervezi'nin rivayetinde ise şöyle de- 
mektedir: “Ebu Abdullah, Hasan b. Salih'ten bahsetti ve 
sonra şöyle dedi: Hasan kılıç (kullanarak karşı çıkılması- 
nı)ı benimserdi de biz onun mezhebini beğenmezdik.”38 


38 Ebu Ya'la, Ahkamulsultaniyye 20 
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İbni Haldun ise şöyle der: 


Adaletin şart kılınmasının sebebi hilafetin dini bir 
mansıp olmasıdır. Bu mansıp (makam) da bulunan ha- 
life adaletin şart kılındığı makamlara nezaret edecektir. 
O halde bu hususun kendisinde mevcud olmasının şart 
koşulması daha evladır. Halifenin haram kılınan şeyleri 
ve benzeri günahları organlarıyla işlemesi ve fasık ol- 
ması halinde adaletinin ortadan kalkacağı konusunda 
ihtilaf yoktur. Fakat ihtilaf, adaletinin bidat niteliğinde- 
ki itikatlarla yok olup olmayacağı hususundadır:””? 


Abdulkadir Udeh şöyle der: 


“Fıskın ikinci türüne gelince, bu da itikadi bir şüp- 
he dolayısıyla hakka uygun düşmeyen bir tevile saplan- 
maktır. Maverdi ve diğerlerine göre, itikadi fıskın hük- 
mü ile, organların fiilliyle ortaya çıkan fasıklığın hükmü 
aynıdır. Bu nevi fasıklık imamet akdinin yapılmasına ve 
devamına engeldir. Bununla beraber Basralı fakihler- 
den bazıları itikatla alakalı fasıklığın imamın azledilme- 
sini gerektirmediği görüşündedirler.“” 


Ebu Ya'la şöyle der: 


Kitabulmuhsine isimli eserde, Mu”tasım kendisi- 
ni Kur”an”ın mahluk olduğu görüşünü kabule zorladığı 
ve bunun için kendisine işkence ettiği halde İmam Ah- 
med”in Mu'tasım'ı bir çok yerde Emirül Müminin diye 


39 İbni Haldun, Mukaddime 214 
40 İslam ve Siyasi Durumumuz, s. 162 
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vasıflandırdığını rivayet edilmiştir. Aynı şekilde İmam 
Ahmed ehl-i ilimden olmadığı halde Mütevekkil'i bile 
Emirul Müminin diye anıyordu. 


İmam Ahmed'den buna muhalif görüşler de riva- 
yet edilmiştir. Nitekim o bir rivayette şöyle demektedir: 
Hangi bela ve musibet Allah düşmanlarının ve İslam 
düşmanlarının başlattıkları sünneti yok etme musibe- 
tinden daha büyük olabilir? İmam Ahmed (bu sözüy- 
le), Mütevekkil'den önce meydana gelen fitneye işaret 
etmektedir. Daha sonra Mütevekkil hilafet makamına 
geçince sünneti ihya etmeye çalışmıştır. 


Kardeşime ait kitaplardan birinin arasında rastladı- 
ğım bir sözünde -Allah kendisine rahmet eylesin- şöyle 
demektedir: 


Bize Ebu'l Feth b. Meni” haber vererek şöyle dedi: 
Dedemi şöyle derken işittim: 


Me'mun'un ardından bahsedildiği zaman Ahmed b. 
Hanbel “Memundan bahsetmeyiniz” derdi. 


Esrem'in rivayetine göre: Ahmed b.Hanbel velisi 
olmayan kadının velisi “sultandır” demiş, bunun üzeri- 
ne kendisine: “Bugün biz bu halde iken “velisi olmayan 
kadının velisi sultandır” mı diyorsun, denilince, Ahmed 
bin Hanbel; ben bu sözü bugün içinde bulunduğumuz 
şartlara göre söylemedim, ben mücerred olarak velisi 
olmayan kadının velisi sultandır dedim, cevabını ver- 
miştir. Bu konuşma kadıların işkenceye tabi tutulduğu 
“mihne” döneminde olmuştur. 
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Bu açıklama bu sıfata sahip olan imamların zem- 
medileceğini ve kendilerine ta'n edileceğini iktiza eder. 
Bu hüküm sadece onların hareketlerinin velayetlerine 
menfi tesir yapması durumunda böyle olup Abdus“ 
ve diğerlerinin rivayetindeki imam Ahmedf”in söyledi- 
ği sözlerin “Adil, Alim ve Faziletli bir imam tayin edil- 
mesine herhangi bir manianın engel olması haline yo- 
rumlanması da mümkündür. Bu mania ise gönüllerin 
ona inanmış olması, Müslümanların görüşlerinin onun 
üzerinde ittifak etmesi ve ondan yüz çevirmenin daha 
büyük anarşiye sebep olmasıdır.” 


Bid”atçı İmam Hakkındaki Görüşlerin Özeti: 


1- Cumhuru ulema başlangıçta bid”atçı olan bir 
kimseye imamet görevinin verilemeyeceği, (önceden 
adil iken) sonradan bidatle amele başlamışsa azledile- 
ceği ve güç yetirilmesi halinde kendisine karşı kıyam 
edilmesinin vacip olduğu görüşüne varmışlardır. 


2- Buna mukabil İmam Ahmed bid”atçı imama itaa- 
tin terk edilmesi ve ona karşı kıyam edilmesi görüşünü 
kabul etmez. 


3- Basralı alimlerden bir çoğu da bidatle amel et- 
menin imametin akdedilmesine ve devamına engel ol- 
madığı görüşüne kail olmuşlardır. 


41 Abdus'un rivayetine göre İmam Ahmed şöyle demiştir: Bir kimse 
Müslümanlar üzerine kılıçla hakim olarak halife olur ve “Emirul Mü- 
minin” diye isimlendirilirse, Allah'a ve ahiret gününe inanan hiçbir 
kimseye onu imam kabul etmeyerek bir gece geçirmesi helal değildir. 
Zira bu kimse, ister günahkar, ister itaatkar olsun, Emirul Müminindir. 

42 Ebu Ya'la, Ahkamussultaniyye, 20 
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4- Açık bir küfre götüren bidate gelince: Bu tür 
bidate davet eden imamın hükmü kafir imama verilen 
hükmün aynıdır. Buna imamet (velayet) akdedilmesi- 
nin caiz olmadığı hususunda icma vaki olmuştur. Baş- 
langıçta adil iken sonradan böyle bir şey arız olmuşsa 
-inşallah- ileride zikredileceği üzere ona karşı kıyam ve 
huruç vaciptir. 
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DÖRDÜNCÜSÜ: KAFİR DEVLET BASKANI 


Ubade b. Samit (r.a)”dan rivayete göre şöyle de- 
miştir: 


“Rasülullah (s.a.v) bizi davet etti. Biz de kendisine 
beyat ettik. Bizden aldığı ahidler arasında: Neşeli zama- 
nımızda, kederli zamanımızda, darlığımızda, varlığımız- 
da, üzerimize tercih yapıldığında dinleyip itaat etmeye 
ve emirlik hususunda ehil olanla kavga etmeyeceğimize 
dair aldığı beyat da vardı. 


Ubade: “Ancak hakkında elinizde Allah katından bir 
hüccet bulunan aşikar bir küfür görürseniz o başkal” 


dedi. (Bu hadisi Buhari ve Müslim rivayet etmişlerdir.) 
İbni Hacer el-Askalani”nin Görüşü: 


“Hakkında elinizde Allah katından bir hüccet bu- 


, 


lunan..” sözünün manası tevile ihtimali bulunmayan 
herhangi bir ayet veya sahih bir haber demektir. Bu 


hükmün muktezasına gelince; devlet başkanlarının fiil- 
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leri tevile müsaid olduëu müddetçe onlara karsi kiyam 
edilmesi caiz değildir. İmam Nevevi şöyle der: Hadis-i 
şerifteki küfürden maksad ma'siyettir. Hadisin manası 
şudur: İş başında bulunan amirlerle onların vazifeleri 
hakkında kavga ve kendilerine itiraz etmeyin! Ancak 
onların, İslam kaidelerine göre muhakkak münker sa- 
yıldığını bildiğiniz bir kötülüğünü görmeniz hali müs- 
tesna! Böyle bir şey görürseniz bunu reddedin! Ve her 
nerede olursanız olun, hakkı söyleyin!” 


Diğerleri ise şöyle demişlerdir: Günahla kastedilen 
ma'siyet ve küfürdür. Binaenaleyh apaçık bir küfre düş- 
mediği müddetçe devlet başkanına karşı çıkılmaz ve iti- 
raz edilmez. Bence zahir olan; küfür lafzıyla varid olan 
rivayeti, münazaanın velayet hususunda olması haline 
yorumlamaktır. Dolayısıyla tebaa velayet sahasına teca- 
vüz edecek şeylerle imama karşı çıkmaz. Ancak imam 
küfür irtikap ederse bu müstesna! Masiyet lafzıyla gelen 
rivayeti de, münakaşanın, velayet sahasının dışındaki 
hususlarda olması haline hamletmektir. Bu durum ve- 
layetine tesir etmeyecekse yaptığı işten nehyetmek su- 
retiyle masiyet hususunda devlet başkanıyla münazaa 
eder ve zor kullanmaksızın hakkı tesbite çalışır. Bunun 
mubah olması da bunu yapmaya gücü yettiği zamandır. 
Allah daha iyisini bilir! 


Nevevi'nin Görüşü: 


“Kadı Iyaz'ın beyanına göre: Ulema kafirden Müslü- 
manlara devlet başkanı olamayacağı hatta evvelce Müs- 


43 İbni Hacer el Askalani, Fethulbari, 13/6 
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lüman iken sonradan kafir olursa azledilmiş sayılacağı 
hususunda ittifak etmiştir. Namazları kılmayı, kıldırma- 
yı ve namaza daveti terk etse dahi durum böyledir. Ka- 
adi Iyaz ulemanın cumhuruna göre bidat çıkarması da 
aynen bunun gibidir demiştir. Basralı alimlerin bazıları 
bidatçi kimseye devlet başkanlığı görevinin verilebile- 
ceği ve bu göreve devam edebileceğini söylemişlerdir. 
Çünkü bu, yorum götürür bir husustur. 


Kadı lyaz der ki: Önceden Müslümanken sonradan 
kafir olsa ve şeriatın hükmünü tağyir etse veya bidat 
çıkarsa velayet makamından azledilir, itaat hakkı sakıt 
olur ve ona karşı kiyam ederek halletmeleri ve müm- 
kün olacaksa yerine adil bir imam tayin etmeleri bü- 
tün Müslümanlar üzerine farzı ayn olur. Bunu yapmak 
ancak bir topluluk için mümkün oluyorsa o kafiri hal 
etmek için kıyam etmeleri bu topluluğa farz olur. Azle 
muktedir olacaklarını kesin olarak bilmedikleri zaman 
bidatçi imam hakkında bu vacip değildir. Şayet aksine 
azletmekten aciz olduklarını kesin biliyorlarsa, kıyam 
etmeleri vacip değildir. Bu durumda Müslüman bir kim- 
senin onun beldesinden başka bir beldeye hicret etmesi 
ve diniyle birlikte firar etmesi gerekir.“ 


İmamü'l Haremeyn el Cüveyni'nin Görüşü: 


İslam kendisine sımsıkı sarılınması gereken yegane 
asıl ve yegane kulptur. Dolayısıyla imamın dinden soyut- 
lanıp çıktığı anlaşılırsa azledilmiş olduğu, mansıbın orta- 
dan kalktığı ve makamından uzaklaştırılmış olduğu orta- 


44 Nevevi, Şerhu Sahihi Müslim, 12/229 
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ya çıkar. İmam yeniden İslam'a dönse de artık imamete 
dönemez. Ancak yeniden seçim yapılması hali başkal...“” 


Şevkani'nin Görüşü: 


Allah'a isyan edilmesi hali dışında devlet başkanla- 
rına itaat edilmesi vaciptir. Buna mukabil namazı kıldır- 
dıkları ve apaçık bir küfür izhar etmedikleri müddetçe 
onlara karşı ayaklanmak caiz değildir.” 


Kafir Devlet Başkanı Hakkındaki 
Görüşlerin Özeti 


Avamıyla havasıyla bütün İslam ümmeti, Müslü- 
manlar üzerine kafirden devlet başkanı tayin olunama- 
yacağı hususunda ittifak etmişlerdir... 


Şayet vali ve halife evvelce Müslüman iken sonradan 
kafir olmuşsa itaat hakkı sakıt olur, velayet makamından 
azledilir ve ona karşı kıyam edip makamından uzaklaştı- 
rılmaları ve yerine adil bir imam (devlet başkanı) tayin 
etmeleri bütün Müslümanlara farz-ı ayn olur. 


Ve şimdi... 
Devlet başkanlarının: 
1-) Müslüman adil... 


2-) Müslüman zalim (fasık)... 


45 Cüveyni, Gıyasulümem, 98 
46 Eddararilmudiye, 2/301 
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3-) Müslüman mübtedi (bidatçi)... 
4-) Ve Kafir 


olmak üzere dört nevi olduklarını ve her bir sını- 
fa giren imamların hükmünü tarif ettikten sonra İslam 
için çalışan mücahidlerden bir çoğunun önünde karışık 
bir mesele olarak duran fıkhi meselelerden en tehlikeli- 
si olan meselenin izahına geçebiliriz... 


“Bir kimse Allah'ın hükmünü beşeri bir kanunla 
değiştirerek (Allah'ın indirdiği ile hükmetmezse) onun 
hükmü nedir? 


İbnu Abbas (r.a.)'ın “Bu küfürden başka bir küfür- 
dür” sözü o kimsenin üzerinde yürütülebilir mi? 


Yoksa İbnu Abbas (r.a.)'ın bu sözü Allah'ın hükmü- 
nü beşeri bir kanunla tebdil etmeyerek sadece bir tek 
olay hakkında isyan ederek Allah'ın indirdiği hükümler- 
le hükmetmeyi terk eden kimseler hakkında mıdır?...” 
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İKİNCİ BÖLÜM 
KİM ALLAH'IN İNDİRDİĞİ İLE 
HÜKMETMEZSE... 


1- Allah'ın hükmünü beşeri bir hükümle değiş- 
tirmeden ve bile bile inkar etmeden, isyan ederek bir 
olay hakkında Allah'ın indirdiği hükümlerle hükmet- 
meyenler... 


2- Allah'ın hükmünü beşeri bir kanunla değiştire- 
rek hükmedenler... 


Biz iki sınıf devlet başkanıyla karşı karşıya bulunu- 
yoruz: 


Birincisi: Allah'ın kitabıyla hükmeden, fakat olay- 
lardan biri veya bir kısmı hakkında Allah'ın indirdiği 
hükümlerle hükmetmeyi terk eden ve böyle yapmakla 
asi ve günahkar olduğunu bilip kabul eden Müslüman 
devlet başkanı... 


İkincisi: Müslüman olduğunu iddia eden ve Allah'ın 
kitabıyla hükmetmeyip aksine kendisinin veya ken- 
disinden başka bir beşerin kendi yanından çıkarmış 
olduğu uydurma kanunlarla hükmeden ve de Allah'ın 
şeriatını hüküm merciinden uzaklaştırarak insanları bu 
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uydurma kanunların önünde muhakeme olmaya tesvik 
eden devlet başkanı... 


Şu halde İslam”ın bunlardan her bir tanesi hakkın- 
daki görüşü nedir? 


Bunlardan her birisinin Allah Teala”nın “Kim Al- 
lah'ın indirdiği (hükümlerle) hükmetmeszse işte kafirler 
onlardır” (Maide: 44) mealindeki ayetinden payına düşen 
nedir? 


Devlet (yönetim)inin binasını İslam'ın temelleri 
üzerine kuran, kendisinin Allah'ın kulu olduğunu ve 
üzerine düşenin hükmünü tatbik ve İslam'ın şeriatını 
ikame etmekten başkası olmadığını bilen, ancak ne var 
ki, herhangi bir olay hakkında Allah'ın indirmiş olduğu 
hükümlerle hüküm vermeyi terk etmek suretiyle bir gü- 
nah işleyen, bunu, Allah'ın şeriatından başka herhangi 
bir şeriatın (kanunlar toplamı) daha üstün olduğuna 
inanarak Allah'ın şeriatını başka bir uydurma kanunla 
değiştirerek ve bile bile inkar ederek değil de sadece is- 
yankarlık ederek yapan ve kendi nezdinde, Allah'ın şe- 
riatının haricinde insanları önünde muhakeme olmaya 
çağıracak başka hiçbir anayasa olmayan bir devlet baş- 
kanıyla öbürü hiç eşit olur mu?.. 


Böyle bir devlet başkanı, devletinin binasını uy- 
durma kanunlardan meydana gelmiş bir uçurumun 
kenarına kurup onunla beraber cehennem ateşine yu- 
varlanan, devletinin temelini, kendisinin Allah'ın kulu 
olduğu temelleri üzerine ikame etmediği için Allah'ın 
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indirdiği hükümlerle hükmetmeyen, aksine kendisinin 
veya -ister parlamento olsun, ister parti olsun, ister hi- 
zip olsun veya isterse sistem ve rejim olsun- kendisin- 
den başkasının, Allah” bırakarak veya Allah”la beraber 
hüküm koyma konusunda hak sahibi olduğunu kabul 
eder gördüğün devlet başkanıyla eşit olur mu? 


Doğrusu bunlardan birincisi -hiç münakaşasız- sa- 
dece Müslüman ve asi bir devlet başkanıdır. 


Asidir: çünkü Mevlasına muhalefet etmiştir... Çün- 
kü uydurma kanunlarla değiştirerek ve bile bile inkar 
ederek olmasa da isyan ederek bir olay hakkında Al- 
lah'ın indirdiği hükümlerle hükmetmeyi terk etmiştir. 
İbni Abbas (r.a.)'ın “Doğrusu bu sizin anladığınız mana- 
da bir küfür (kafirlik) değildir. Çinkü bu “Kim Allah'ın 
indirdiği hükümlerle hükmetmezse işte onlar kafirlerin 
ta kendileridir.”(mealindeki ayette belirtilen ve) sahibi- 
ni dinden çıkaran bir küfür değildir. Bu mutlak küfür- 
den başka bir küfürdür.” sözüyle kastettiği mana budur. 


İkincisine gelince -Allah kahretsin onu- o kafirdir. 


Kafirdir: Çünkü bu kendi nefsini -veya başkasını- 
Allah'a ortak kabul etmek istemekte, nefsine Rububiy- 
yet (Rablık) vasıflarından bir vasıf ve Rububiyyet hu- 
susiyetlerinden bir hususiyet vermeyi arzu etmektedir. 
Dikkat ediniz bu hususiyet kanun yapma hakkına sahip 
olmaktır. Allah Teala buyuruyor ki “Yoksa onların ken- 
dilerine göre Allah'ın izin vermediği dini (hükmü) meşru 
kılan ortakları mı var?” 
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Her kim böyle yaparsa, o kimse kesin olarak bir ka- 
firdir ve onun küfrü, sahibini İslam milletinden çıkaran 
büyük küfürdür. Velev ki bu kimse namaz kılsa, oruç 
tutsa ve Müslüman olduğunu iddia etse del... İşte bu 
kendinde hiçbir şüphe bulunmayan bir hakikattir. İşte 
iki sınıf devlet başkanı hakkındaki gerçek hüküm budur. 


Sen bu hakikati anladığın zaman, artık seni ne sap- 
tırıcıların münakaşaları ne de döneklerin safsatası al- 
datmayacaktır. Bil ki, dinlerini devlet başkanının dün- 
yasına karşılık satan fitne alimleri mücadeleci kesilerek 
sana şöyle diyecekler: 


- Müslüman bir devlet başkanı (veya hakim) Allah'ın 
hükmünü, uydurma bir beşer kanunuyla değiştirmeden 
ve bile bile inkar etmeden bir vakıa hakkında Allah'ın 
indirdiği hükümlerle hükmetmeyi terk ettiği zaman, 
böyle yapmakla onun asi olacağını mı söylüyorsun? 


Eğer sen de: Evet o bir asidir. Kendisi nazarında as- 
lolan Allah'ın şeriatıyla hükmetmek olduğu müddetçe 
kafir değil bir asi, günahkardır dersen... 


Bu defa şöyle diyecekler: Asi bir kimse masiyetleri 
arttığı ve tekrarladığı zaman bu sebeple o kafir olur mu 
dersin? 


Şayet: Hayır bilakis o fasık bir Müslümandır, küfrü 
ekber (büyük küfür)le vasıflandırılmış bir kafir değildir 
dersen bu sefer de şöyle diyecekler: işte şiirin en güzel 
beyti de budur. Zira senin, Allah”ın hükmünü uydurma 
beşer kanunlarıyla değiştiren (adını verdiğin) ve ka- 
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firliğine hükmettiğin şu ikinci sınıf devlet başkanı da 
sadece bütün olaylar hakkında veya ekseri hususlarda 
Allah”ın indirdiği hükümlerle hükmetmeyi terk etmesi 
nedeniyle masiyetleri çoğalan ve birbirini izleyen bir 
asidir, günahkardır. Böylece de o kafir değil fasıktır... 


Sen onlara de ki: Sizin, Allah belanızı versin. Bunun 
kafirliği hüküm koyma nokta-i nazarındandır. Doğru- 
su o nefsini Allah”a ortak kabul etmektedir. Allah Teala 
onların söylediklerinden ve tavsif ettikleri şeylerden 
münezzehtir. O çok yücedir, uludur... Hakikaten o, bir 
veya birden çok olaylar hususunda Allah”ın şeriatıyla 
hükmetmeyi terk ederken sadece isyan ederek terket- 
miyor... Bilakis Allah'ın şeriatıyla hüküm vermeyi terk 
ederken şeriatı bir kenara iterek, kendini veya başka- 
sını Allah”ın şeriatından öne aldıkları başka bir kanun 
vaz ederek terk ediyor... Doğrusu o, kendi nefsine veya 
-meclis ve parlamento gibi kendisi namına hüküm va- 
zeden- başkalarına rububiyyet sıfatlarından bir sıfat 
tanımaktadır. İşte bu sıfat kanun koyma hakkına sahip 
olma sifatıdır... 


Hakimiyetin, Alemlerin Rabbi olan Allah”a mahsus 
olması gerekirken onu, kendisine veya kendisinden 
başka diğer kanun koyucularına vermek istiyor... Allah 
Teala “Hüküm koymak ancak Allah'a mahsustur.” buyu- 
ruyor.. Bu hakkı tebdil eden o kafir ise, bilakis ben in- 
sanlar arasında, benim vazettiğim kanunlarla hükme- 
derim diyor... Doğrusu bu nevi devlet başkanı kafirliği 
tartışma götürmeyen ve durumu hakkında şüphe bu- 
lunmayan bir kafirdir... 
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Ahmed Şakir, İbni Abbas”ın “bu mutlak küfürden 
başka bir küfürdür” sözünü tashih ederken şöyle de- 
mektedir: 


Hakim, İbni Abbas'ın bu sözünü sahih saymıştır. 
Onun rivayetinin metni: “Bu onların kabul ettikleri kü- 
für değildir. Doğrusu bu “Kim Allah'ın indirdiği ile hük- 
metmezse işte onlar kafirlerin ta kendileridir.” ayetinde- 
ki küfürden başka bir küfürdür” şeklindedir. Hakimin 
bu sözüne Zehebi de muvafakat etmiştir. 


İlim adamı olduklarını iddia eden asrımızdaki sap- 
tırıcıların ve dine karşı aslan kesilen diğer cüretkarla- 
rın İslam beldesinde yürürlükte olan uydurma putçu 
kanunlar için bir delil ve mazeret kabul ederek dillerine 
oyuncak ettikleri -İbni Abbas ve diğerlerinden nakledi- 
len- eserler işte bunlardır. 


Bazı emirlerin yaptıkları zulüm ve bazı meseleler 
hakkında hevalarına uyarak yahut bilmeyerek şeriata 
aykırı olan hükümlerle hüküm vermeleri hususunda 
haricilerin İbaziyye koluna mensup kimselerin kendi- 
siyle yaptığı münakaşa ile alakalı Ebu Miclez'den nak- 
ledilen bir eser daha vardır. Haricilerin mezheplerine 
göre mürtekib-i kebire (büyük günah işleyen kimse) 
kafirdir. Bu sebeple kendilerinin bu emirlere kılıçla 
karşı çıkma hususunda lehlerine bir hüccet olması için 
bu emirlerin kafir olduğu şeklindeki görüşlerinde Ebu 
Miclez'den kendilerine muvafakat etmesini isteyerek 
onunla mücadele ediyorlardı. Bu eserlerin her ikisini 
de Taberi (12030-12031) rivayet etmiştir. Bu iki eser 
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üzerine Üstad Mahmud Muhammed Şakir cidden nefis, 
kuvvetli ve açık bir talik yazmıştır. Taberi”nin rivayet- 
lerinden ilkinin metnini ve daha sonra Ahmet Şakir'in 
bu iki rivayet hakkındaki ta'likini burada kaydetmeyi 
uygun gördüm. 


Taberi İmran b. Hudayr'dan şöyle dediğini rivayet 
etmiştir: Amr b. Südus oğullarından bir takım kimse- 
ler Ebu Miclez'e gelerek Ey Ebu Müclez! Allah Teala'nın 
“Kim Allah'ın indirdiği hükümlerle hükmetmezse, işte on- 
lar kafirlerin ta kendileridir” ayeti kerimesi hakkında ne 
düşünüyorsun, bu doğru mudur?” dediler. Ebu Miclez: 
“Evet doğrudur!” cevabını verdi. Onlar: 


“Her kim Allah'ın indirdiği hükümlerle hükmetmez- 
se işte onlar zalimlerin ta kendileridir” ayeti hak mıdır?” 
dediler. Ebu Miclez: 


- “Evet haktır (doğrudur)” dedi. Onlar: 


“Kim Allah'ın indirdiği hükümlerle hükmetmezse işte 
onlar fasıkların ta kendileridir.” ayeti de hak mıdır?” de- 
diler. Ebu Miclez: “Evet haktır.” cevabını verince, Onlar: 
“Ey Ebu Miclez! Şu yöneticiler Allah'ın indirdiği hüküm- 
lerle mi hükmediyorlar?” dediler. Ebu Miclez: 


“Bu, onların kabul ettikleri, benimsedikleri ve ken- 
disine davet ettikleri dinleridir. Bu sebeple şayet onlar 
bu dinden bir şeyi terk ederlerse bir günah işlediklerini 
bilirler (ve bunu da itiraf ederler) .” dedi. 


Bunun üzerine adamlar: 
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“Hayır vallahi öyle değil ama sen onlardan korku- 
yorsunl” dediler. 


Ebu Miclez: 


- “Bilemiyorum, siz buna benden daha evlasınız. 
Doğrusu siz de bunu bu şekilde kabul ediyorsunuz ama 
izhar etmiyorsunuz. Lakin bu ayetler Yahudiler, Hıris- 
tiyanlar, müşrikler yahud bu türden insanlar hakkında 
nazil olmuştur”* dedi. Bundan sonra Taberi yaklaşık 
aynı manada olan (12031 nolu) eseri rivayet etmiştir. 
İkisinin isnadı da sahihtir. 


Bu iki eser hakkında Üstad Mahmud Şakir şu taliki 
yazmıştır: 


“Allah'ım delalete düşmekten sana sığınırım! İmdi. 


Bugün zamanımızda kelama dalanlardan bir kıs- 
mı, Allah'ın indirdiği hükümlerle hüküm vermeyi terk 
etme, kan davaları, mal davaları ve ırz-namus dava- 
ları hakkında Allah'ın kitabında indirmiş olduğu ka- 


47 Ebu Miclez'in bu yaklaşım tarzını kabul etmek katiyyen mümkün 
değildir. Çünkü Kur'ân ayetleri hangi sebep ve hangi sınıf hakkında 
inerse insin, hükmü kıyamete kadar herkes için umumidir. Ulema, 
“Sebebin (veya lafzın) hususi olması, hükmün umumi olmasına 
mani değildir” hükmünde icma etmişlerdir. Bu sebeple ayetlerin 
Yahudiler hakkında inmesi, hükmünün umumi olmasına engel 
değildir. Eğer ayetleri indikleri sebebe tahsis etmek caiz olsaydı, 
Kur'ân'ın hükümlerinin büyük bir çoğunluğu bize hitap etmezdi. 
Çünkü ayetlerin çoğu bizim dışımızdaki olaylar hakkında nazil ol- 
muştur. Ayetleri iniş sebeplerine tahsis etmek, Kur'ân'ın tamamını 
iptale götürür. (Mütercim) 

48 Taberi, Camiul Beyan, 4/592 
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nunlardan baska kanunlarla hüküm vermeleri ve ehl-i 
küfrün kanunlarını İslam beldelerinde anayasa olarak 
benimsemeleri hususunda devlet yöneticilerine maze- 
ret arama çabasına düşmektedirler. Bu sebeple bu iki 
esere vakıf olunca, onları bütün insanların kabul ettiği 
doğru bir görüş olarak lanse etmekte ve küfür kanun- 
larına rıza gösteren ve ona göre hareket edenleri ka- 
fir saymamakta gördüm... Halbuki bu iki haberi iyice 
düşünen kimsenin suali soran kimselerle sorulan şahsı 
tanımaktan başka sığınacak melcei kalmaz. Zira Ebu 
Miclez (Lahik b. Humeyd eş-Şeybani es-Sedusi) sika 
bir tabiidir. Ve Hz. Ali'yi çok sevmektedir. Ebu Miclez'in 
kavmi olan Benu Şeyban da Cemel ve Sıffin Savaşında 
Ali'nin taraftarları (Şiası) arasında bulunuyorlardı. Bu 
sebeple Sıffin günü hakemler meselesi gündeme gelip 
de hariciler ayrıldığında Hz. Ali'ye karşı huruç eden 
(Harici)ler arasında Beni Şeyban b. Zuhal'dan bir taife 
de bulunuyordu. İşte Ebu Miclez'e sual soran bu adam- 
lar (12030 no'lu eserde görüldüğü gibi) Amir b. Sedus 
oğullarından bir takım kimselerdir. Bu adamlar (12031 
no'lu eserde görüldüğü gibi) İbaziyye koluna mensup 
bir gruptur. İbaziyye kolu ise Haricilerin Haruriyye fır- 
kasına mensup olup Abdullah bin İbaz et-Temimi'nin 
ashabıdırlar. Bunlar Tahkim meselesi hususunda sair 
harici fırkalarının görüşlerini benimsiyorlardı. Zira Hz. 
Ali hakem meselesini kabul etmiş ve tahkim olayın- 
da Allah'ın indirdiği hükümlerle hükmetmiştir. Daha 
sonra Abdullah bin İbaz “Haricilere muhalefet edenler 
müşrik değildir, kafirdir!” diyerek ashabına muhalefet 
edecektir. Halbuki hariciler müşriklere ait hükümlerin 
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kendilerine muhalefet eden kimselere karşı da tatbik 
edileceği hususunda deliller getirirler. 


Nihayet İbaziyye fırkası imam Abdullah b. Ibaz'dan 
sonra tam bir tefrikaya düşmüşlerdir. Bu iki eser mese- 
lesinde Ebu Miclez”in yanında bu suali soran insanların 
haricilerin hangi fırkalarından olduklarını bilemiyoruz. 
Ancak şu kadar var ki, Ibaziye'nin tamamı muhalifleri- 
nin hareketinin tevhid hareketi olduğunu kabul ederler. 
Ancak sultanın kışlası müstesna... Çünkü onlara göre 
sultanın kışlası daru'l-küfürdür. Sonra aynı şekilde on- 
lar “Allah Teala”nın kulları üzerine farz kıldığı şeylerin 
tamamı imandır ve her bir kebire (büyük günah) şirk- 
tir, küfürdür ve mürtekibi kebire (büyük günah işleyen 
kimse) ebedi ve daimi olarak cehennemde kalacaktır 
derler...” 


İbaziyye fırkasından Ebu Miclez'e soru soran bu in- 
sanların yalnızca onu, sultanın kışlasında bulundukları 
ve çok zaman isyan ettikleri veya Allah'ın kendilerini iş- 
lemekten nehyettiği bazı günahları işledikleri için emir- 
lerin tekfir edilmesi hususunda hüccete ilzam etmek 
istedikleri aşikardır.. Ve bu sebeple Ebu Miclez (12030 
no'lu) birinci haberde onlara cevaben: Şayet onlar din- 
den herhangi bir emri terk ederlerse, bir günah işle- 
diklerini bilir (itiraf eder)ler demekte ve (12031 no'lu) 
ikinci haberde de “Şüphesiz ki onlar yaptıkları şeyleri 
onun bir günah olduğunu bilerek yapmaktadırlar!” ce- 
уар vermektedir...* 


49 Bu iki haberin asılları için bkz. Taberi, Camiul Beyan 4/592-3 Haber 
no: 12030 


112 


DEVLET BASKANLARININ ÇEŞİTLERİ VE HÜKÜMLERİ 


Bu takdirde onların soruları, ne zamanımızın bi- 
datçilerinin delil gösterdiği şekilde mal, ırz, namus 
ve kan davaları hususunda Ehl-i İslam'ın kanun ve 
şeriatına aykırı kanunlarla hüküm verilmesi ve ne de 
Müslümanları Allah Teala ve Subhanehu”nun hüküm- 
lerinden başka hüküm ve (kanun)larla muhakeme 
olunmaya mecbur eden herhangi bir uydurma kanu- 
nun çıkarılması hususundadır. İşte bu berikisi ehli kıb- 
leden hiçbir kimsenin şüphe etmeyeceği bir küfürdür. 
Buna rağmen onlar bu kanunu benimseyen ve ona da- 
vet edenin kafir sayılıp sayılmaması hususunda ihtilaf 
etmişlerdir. 


Bugün bizim içerisinde bulunduğumuz siyasi du- 
rum istisnasız olarak Allah'ın hükümlerini tamamen 
terk etmek, Allah'ın kitabında ve Nebisinin sünnetinde 
vazetmiş olduğu hükümlerden başka bir takım hüküm- 
leri tercih etmek ve Allah'ın şeriatında hükmedilen şey- 
lerin tamamını iptal etmekten ibarettir. Hatta iş uydur- 
ma kanunların Allah tarafından indirilen kanunlardan 
daha üstün olduğuna delil getirme noktasına varmıştır. 
Hatta buna delil getirenler şeriatın hükümlerinin yal- 
nızca bizim çağımızdan başka bir çağa ve sona ermiş bir 
kısım illet ve sebeplere binaen inzal edilmiş olduğu, do- 
layısıyla bu hükümlerin tamamının o sebep ve illetlerin 
sona ermesiyle sona erdiği şeklinde iddialarda buluna- 
cak kadar ileri gitmektedirler. Hal böyle olunca açıkla- 
dığımız Ebu Miclez ve Benu Amr b. Sedus kabilesinden 
İbaziyye fırkasına mensup olan grubun haberi nerede 
bunların durumu nerededir! 
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Sayet Ebu Miclez'den nakledilen bu haberdeki me- 
sele bid'atçilerin zannettiklerine uygun olarak devlet 
başkanının, şeriatın hükümlerinden herhangi bir hük- 
me muhalefetini kastetmiş olmaları şeklinde anlaşılsa 
bile bu durumda devlet başkanı (Hz. Ali)'ye bilmeyerek 
Kur'ân'ın hükmünden başka bir şeyle hükmetmiş olabi- 
lir -dolayısıyla da onun hükmü şeriatı bilmeyenin hük- 
mü gibidir- veya hevasına uyarak ve masiyet işleyerek 
bu şekilde hükmetmiş olabilir. Bu ise tevbe ve mağfire- 
tin kapsamına giren bir durumdur. Yahut bir meseleyi 
sair alimlere muhalif düştüğü bir teville tevil ederek bu 
tevili hükümle hükmetmiş olabilir. Bunun hükmü ise 
kitap ve sünnetin nass olduğunu ikrar ederek hüküm 
çıkaran bütün Ehl-i Tevil”in hükmü gibidir. Ya da Ebu 
Miclez'in çağında veya ondan önce ve yahutta ondan 
sonra herhangi bir hakim şeriatın hükümlerinden biri- 
sini bile bile inkar ederek yahut kafirlerin kanunlarını 
Ehl-i İslam'ın kanunlarına tercih ederek bir meselenin 
hükme bağlanmasına karar vermiş olabilir... Bu ise hiç- 
bir zaman vaki olmamıştır... Dolayısıyla Ebu Miclez ve 
İbaziyye'ye mensup bu insanların sözlerini bu meseleye 
sarf etmek mümkün değildir... 


Şu halde devlet başkanını desteklemeyi arzu ederek 
yahut Allah'ın indirdiği ve kullarına farz kıldığı hüküm- 
lerden başka hükümlerle hükmedilmesine ruhsat çıkar- 
mak amacıyla hileye başvurarak her kim onların kap- 
samına dahil olmayan hususlarda bu iki eser ve daha 
başkaları ile ihticaca yeltenir ve onları asıl manaların- 
dan gayrı manalara hamlederse o kimsenin şeriattaki 
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hükmü Allah'ın hükümlerinden birini bile bile inkar 
edenin hükmü gibidir. Onun tevbe etmesi istenir. Şayet 
amelinde ısrar ve inat eder, bile bile Allah'ın hükmünü 
inkar ederse ve de Allah'ın ahkamının değiştirilmesine 
rıza gösterirse küfründe ısrar eden böylesi kafirin hük- 
mü bu dinin müntesiplerince malumdur.” Bu taliki Mah- 
mud Muhammed Şakir kaleme almıştır.” 


Şu halde Allah'ın ahkamını uydurma beşer kanun- 
larıyla değiştiren devlet başkanı, Allah'ın şeriatıyla 
hükmeden, tatbik edilmesi vacib olanın -başkası değil- 
bizzat Allah'ın şeriatı olduğuna itikat eden, kendisine 
göre mesele ve olayların havale edileceği uydurma 
bir kanun bulunmayan ama buna rağmen isyankarlık 
ederek bir olay hakkında Allah'ın indirdiği hükümler- 
le hükmetmeyi bırakan Müslüman devlet başkanıy- 
la asla bir olamaz. Bu meseleyi vuzuha kavuşturmak 
için bir misal verelim: Allah'ın kitabıyla hükmeden bir 
devlet başkanının oğlu hırsızlık yapmış olsa da dev- 
let başkanı da oğluna muhabbeti sebebiyle onun elini 
kesmese -ki bu Allah'ın indirdiği hükümlerle hüküm 
vermeyi terk etme yollarından birisidir- işte bu (hare- 
ket); devlet başkanı Allah'ın hükmünü bile bile inkar 
etmedikçe, başka kanunları ondan üstün görmedikçe 
ve Allah'ın koymuş olduğu hükümden ayrı olarak hır- 
sızın cezalandırılması için umumi olarak yeni bir ka- 
nun koymadığı müddetçe bir masiyettir.. Ama böyle 
davranmakla Allah'a meydan okuyarak yeni bir kanun 
koymasına ve Allah'ın meşru kıldığı kanunlardan ayrı 


50 Umdetüttefasir, 4/155-158 
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olarak hırsız için yeni bir ceza şekli belirlemesine ve 
bütün hırsızlık olayları hususunda hüküm mercii ola- 
rak kendi koyduğu kanunu kabul etmesine gelince... 
işte bu, Allah'ın hükmünü değiştirmek ve apaçık bir 
kafirliktir. Dolayısıyla bu iki sınıf devlet başkanından 
Allah'ın izniyle ileriki sahifelerde bahsedeceğiz... Ama 
Allah'ın hükmünü bile bile inkar ederek ve nankörlük 
yaparak terk eden kafire gelince onun meselesi izaha 
gerek duyulmayacak kadar açıktır... 


HERHANGİ BİR OLAY HAKKINDA ALLAH'IN 
İNDİRDİĞİ HÜKÜMLERLE HÜKMETMEYİ 
TERKEDEN DEVLET BAŞKANI 


Kurtubi'nin Görüşü: 


Allah Teala'nın “Kim Allah'ın indirdiği hükümlerle 
hükmetmezse işte onlar kafirlerin ta kendileridir.” Kav- 
line gelince: bunun hükmü devlet başkanının durumu- 
na göre değişir: şayet devlet başkanı, onların da Allah 
katından olduğuna itikat ederek kendi yanından çıkar- 
dığı kanunlarla hükmederse, işte bu Allah'ın hükmünü 
başkasıyla değiştirmek olup küfrü zorunlu kılar. Şayet 
kendi katından çıkardığı kanunlarla hevasına uyarak ve 
isyan ederek hükmederse, onun bu tavrı, günahkarların 
bağışlanması hususunda ehli sünnetin tutunduğu asla 
göre mağfiretin kapsamına girebilir bir günahtır.” 


Kurtubi devamla şöyle der: 


51 Kurtubi, Elcamiul Ahkamul Kur'an, 6/124 
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“İbnu Mesud ile Hasan şöyle demişlerdir: Bu aye- 
tin hükmü: Devlet başkanı ister Müslüman olsun, ister 
Yahudi olsun ve isterse kafir olsun, Allah”ın indirdiği 
hükümlerle hükmetmeyen her devlet başkanı hakkında 
umumidir. Ama böyle yaptığı zaman bir haram irtikap 
ettiğine inandığı halde bu şekilde hüküm verirse işte 
bu nevi devlet başkanı Müslümanların en fasıkların- 
dandır. Onun durumu Allah Teala'ya aittir. Allah dilerse 
ona azap eder, dilerse bağışlar. Bir rivayete göre de İbni 
Abbas şöyle demiştir: Her kim Allah'ın indirdiği hüküm- 
lerle hükmetmezse o kimse kafirlerin yapmış olduğu iş- 
lere benzeyen bir işi yapmış olur.” 


İbni Kesir'in Görüşü: 


Allah Teala'nın “Her kim Allah'ın indirdiği hüküm- 
lerle hükmetmezse işte onlar kafirlerin ta kendileridir” 
ayetinin tefsiri sadedinde İbni Kesir şunları kaydeder: 


İbni Tavus: Allah'ın indirdiği hükümlerle hükmet- 
meyen kimsenin durumu; Allah'ı, meleklerini, kitapla- 
rını ve peygamberlerini inkar eden kimsenin durumu 
gibi değildir” demiştir. Es-Sevri, İbnu Cureyc yoluyla 
Ata'dan şöyle dediğini nakleder: “Bu küfür, mutlak kü- 


52 A.g.e 6/124 (İbni Abbas'tan aynı konuda bu derece farklı rivayet- 
lerin gelişine bakılırsa bunların sahih rivayetler olduğuna hükmet- 
mek güçtür. Belki de İmam Şafii'nin “İbni Abbas'tan tefsir husu- 
sunda ancak yüz kadar sahih haber rivayet edilmiştir.” (et-Tefsir ve 
Müfessirun 1/82) sözüne uygun olarak zamanın zorba imamlarına 
şirin gözükmek ve onların herzelerini tezkiye etmek için O'nun adı- 
na bu rivayetler dizilmiş olabilir. Kur'ân'ın hükümleri kıyamet gü- 
nüne kadar herkes için umumidir. (Mütercim) 
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fürden ayrı bir küfürdür. Bu zulüm, mutlak zulümden 
başka bir zulümdür. Bu fasıklık mutlak fasıklıktan ayrı 
bir fasıklıktır” Bu haberi İbni Cerir Taberi rivayet etmiş- 
tir. Veki İbul Cerrah Said el-Mekki kanalıyla Tavus'tan 
“Kim Allah'ın indirdiği hükümlerle hükmetmezse işte 
onlar kafirlerin ta kendileridir” ayetindeki küfür hak- 
kında “Bu dinden çıkaran bir küfür değildir” dediğini 
rivayet etmiştir. İbni Ebi Hatem şöyle demiştir: Bize 
Muhammed b. Abdullah b. Zeyd el-Mukri haber vererek 
dedi ki: Bize Süfyan b. Uyeyne Hişam b. Huceyr'den o 
da İbni Abbas'dan “Her kim Allah'ın indirdiği hüküm- 
lerle hükmetmezse işte onlar kafirlerin ta kendileridir” 
ayet-i kerimesinin tefsiri hususunda “Bu sizin kabul et- 
tiğiniz küfür değildir” dediğini haber verdi. Bunu Hakim 
de Sufyan b. Uyeyne tarikiyle rivayet ederek şöyle de- 
miştir: Bu haber Buhari ve Müslim'in şartına göre sahih 
olup onlar bunu rivayet etmemişlerdir.55 


İbni Kayyım'ın Görüşü: 


Sahih olan görüşe göre: Allah'ın indirdiği hükümler- 
den başkasıyla hükmetmek, hakimin haline göre; küfrü 
asgar ve küfrü ekber olmak üzere iki nevi küfrü içine 
alır. Zira devlet başkanı, şayet bu olay hakkında Allah'ın 
indirdiği hükümlerle hükmedilmesinin vacip olduğuna 
inanır da cezayı hak ettiğini itiraf etmekle beraber isyan 
ederek Allah'ın indirdiği hükmü terk ederse işte bu küf- 
rü asgar (küçük küfür)dür. Şayet Allah'ın indirdiği hü- 
kümlerle hükmetmenin vacip olduğuna inanmazsa ve 


53 İbni Kesir, Tefsirul Kur'an'il Azim 2/91 
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terk ettiği hükmün Allah”ın hükmü olduğunu yakinen 
bildiği halde onunla hükmedip hükmetmeme hususun- 
da muhayyer olduğuna inanırsa işte bu davranış küfrü 
ekberdir. 


Şayet o hususta ki Allah'ın hükmünü bilemez ve 
hata ederse bu kimse hata edenlerin hükmüne tabi bir 
hatalıdır, günahkardır.” 


İbnu'l Ebil İz”in Görüşü: 


“..Bu hususta kesinlikle bilinmesi gereken bir şey 
var ki o da şudur: Allah'ın indirdiği hükümlerden baş- 
kasıyla hükmetmek bazen dinden çıkaran bir küfürdür, 
bazen de büyük günah (kebire) veya küçük günah (saği- 
re) olmak üzere bir ma'siyet olur. 


Küfür olması halinde de ya mecazi bir küfür, ya 
da mezkur iki kavle göre küfrü asgar olur... Bu hüküm 
devlet başkanının hali ve durumuna itibarladır. Çünkü 
devlet başkanı eğer Allah'ın indirdiği hükümlerle hük- 
metmenin vacip olmadığına ve o hususta muhayyer 
olduğuna inanır veya onun Allah'ın hükmü olduğunu 
yakinen bildiği halde bu hükmü küçümser ise işte bu en 
büyük kafirlik (küfrü ekber)dir. Şayet Allah'ın indirdiği 
hükümlerle hükmetmenin vacip olduğuna inanır ve hü- 
kümlerin o nevi olaylar hakkında olduğunu bilir ve ce- 
zaya müstahak olduğunu itiraf etmekle beraber onunla 
hüküm vermekten vazgeçerse işte bu kimse asidir ve 
mecazi bir küfürle veya küfrü asgarla kafir olarak isim- 


54 İbni Kayyım el-Cevzi, Medaricüssalikin, 1/331 
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lendirilir. Şayet bütün ahdini sarf etmesine ve hükmünü 
öğrenmek için bütün gayretini seferber etmesine rağ- 
men Allah”ın o konudaki hükmünü bilemez ve hataya 
düşerse işte bu kimse içtihadından dolayı ecir sahibi 
olan hatalıdır ve hatası mağfiret olunur.” 


İsyan ederek herhangi bir olay hususunda Al- 
lah'ın indirdiği hükümlerle hüküm vermeyi terk 
eden devlet başkanı hakkındaki görüşlerin hülasası: 


e Müslüman bir devlet başkanı; bile bile inkar 
ve tanımama yoluyla olmayarak, ve Allah'ın hükmünü 
başka uydurma kanunlarla değiştirme yoluyla değil de 
muhalefet ve isyan etme yoluyla bir veya daha fazla olay 
hususunda Allah'ın indirdiği hükümlerle hükmetmeyi 
terk ettiği zaman bu durumda o devlet başkanı kafir de- 
gil, asi bir Müslüman'dır. 


e Bu nevi devlet başkanına karşı kıyam etme hu- 
susunda ulemanın görüşlerine gelince; onların bu ko- 
nudaki görüşleri zalim devlet başkanına karşı kıyam 
etme hususundaki görüşlerinin aynısıdır... Dolayısıyla 
bu nevi imamın hükmü zalim imamın hükmü gibidir... 


ALLAH'IN ŞERİATINI BAŞKA KANUNLARLA 
DEĞİŞTİREN DEVLET BAŞKANI 


Konumuza, Allah'ın hükümlerini başka kanunlarla 
değiştirmenin keyfiyeti hususunda bazı alimlerin gö- 
rüşlerini zikretmekle başlayalım. 


55 İbnü Ebi'l İzz, Şerhu”t Tahaviyye, 303,304 
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İbni Kesir”in Görüşü: 

“... Daha sonra el-Cuveyni bir nebze olarak “Yasa”dan 
bahseder.” Bu yasalardan bir kısmı şöyledir: Muhsan ol- 
sun olmasın her kim zina ederse öldürülür. Aynı şekilde 
livata yapan öldürülür. Her kim kasten yalan söylerse 
öldürülür. Sihir yapan öldürülür. Birbirine hasım olan 
iki kişinin arasına girerek onlardan birine yardım eden 
öldürülür. Durgun suya bevleden öldürülür. Durgun su- 
yun içerisine dalan da öldürülür. Sahibinin müsaadesi ol- 
madan herhangi bir esire yemek yediren yahut su içiren 
veya onu giyindiren kimse öldürülür. Kaçan kimseyi bu- 
lup da onu geri vermeyen öldürülür. Herhangi bir esire 
yemek yediren yahut herhangi bir kimseye herhangi bir 
yiyeceği çaldı diye iftira eden kimse öldürülür. Her kim 
bir kişiye bir şey yedirirse, yedirilen kimse esir değil de 
emir olsa dahi ondan evvela kendisi yesin. Her kim bir 
şey yer de yanındakine yedirmezse öldürülür. Her kim 
bir hayvanı boğazlarsa kendisi de tıpkı onun gibi boğaz- 
lanır. Hatta karnı çıkarmak üzere eliyle kalbini çıkarır... 
Bu hükümlerin tamamında Allah Teala'nın peygamberle- 
re -salat ve selam onların üzerine olsun- indirmiş olduğu 
şeriatına muhalefet edilmektedir.”7 


56 Tatarların ortaya koyduğu yasaları kastediyor. İbnu Kesir bu “Yasa”- 
dan söz ederek şöyle der: Kendileri namına Yahudilik, Hıristiyanlık 
ve İslam dininden iktibas edilmiş hükümlerden meydana gelen bir 
kitaptan ibaret ve içerisinde mücerred kendi düşünce ve hevaların- 
dan uydurulan bir çok hükümler yer alan “yasak” vazeden, hüküm- 
darları Cengiz Han'dan kalan... Neticede evlatları arasında Allah'ın 
kitabı ve Rasülullah (s.a.v)”in sünneti ile hükmetmeye tercih ettikle- 
ri metbu bir yasa haline gelen Tatarların kendisiyle hüküm verdik- 
leri siyasat-ı melikiyyeler (de olduğu) gibi. 

57 İbni Kesir, el-Bidaye ve'n Nihaye, 13/118 
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Ali Cureyş”in Görüşü: 


“Şüphe yok ki, Allah”ın şeriatından yüz çevirip de 
başkasının kanunlarına rücu” eden kimse, Allah”ın şe- 
riatını başka bir kanunla değiştirmiş olur. Bu cümle- 
den olarak başka bir takım sahte ilah ve Rableri Allah”a 
denk saymış ve onunla değiştirmiş olur. Zira bidayette 
kanun koyma (yasamal) rububiyyet ve uluhiyyetin hu- 
susiyetlerinden olması itibariyle sadece Allah”ın hak- 
kıdır. Allah'ın şeriatından tamamen yüz çevirmeyip de 
onda sadece bir takım ta”dilat (değişiklik) yapan dev- 
let başkanı da aynen bunun gibidir! Zira ta'dilat yapma 
yetkisine ancak aynı statüdeki veya ondan daha yük- 
sek bir otorite sahip olabilir. Dolayısıyla her kim böyle 
bir şey yaparsa nefsini Allah”a ortak kabul etmiş olur. 
Allah ise bundan münezzehtir. O çok yücedir. Çok bü- 
yüktür. 


Ayet-i Kerimelerin işaret etmiş olduğu haram kıl- 
ma ve helal kılma da Allah'ın hükmünden yüz çevirme 
şeklidir. Binaenaleyh her kim ki, içkiyi haram kabul et- 
mekten yüz çevirip onu mubah kabul ederse doğrusu 
Allah'ın haram kıldığı şeyi helal saymış küfür ve şirkin 
içerisine düşmüş olur. Nitekim Allah'ın hükmünden yüz 
çevirme, harama helal denilmek suretiyle açıkça oldu- 
ğu gibi, aynı şekilde hükmün vasfını haramdan helale 
çevirmek suretiyle zımnen de olabilir. İçki meselesi de 
böyle olup, onun haram kılınması nas ve icma ile sabit 
olmuştur. Dolayısıyla (içkiye) ceza (getirmek)ten hali 
bir takım uydurma hükümler çıkarıldığı zaman şüphe- 
siz bu hükümler Allah'ın hükmünün vasfını değiştirmiş 
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ve onu mubah saymış olur. Mubah ise helalin kısımla- 
rından biridir. Buradan hareket edilerek şüphe yok ki, 
bu uydurma kanunlarla Allah”ın haram kıldığı hususlar 
helal sayılmış olur. Zina hadisesi de böyledir: Şeriat zina 
yapılmasını hem nas'la hem de icma ile haram kılmış- 
tır. Dolayısıyla bazı hallerde bile olsa zina için bir ceza 
öngörmeyen bir takım uydurma kanunlar çıkarıldığı 
zaman, bu durumda söz konusu bu kanunlar zinayı mu- 
bah saymış, yani Allah”ın haram kıldığı şeyi helal kılmış 
olur... İşte bunlar da Allah'ın şeriatından yüz çevirme 
şekilleridir. 


Allah'ın hükümlerini başkalarıyla değiştirme şekli- 
ne gelince; bu durumda Allah'ın hükmü asli vasfı üzere 
baki kalır. Dolayısıyla haramdan helale dönüştürülme 
olmaz. Fakat değiştirme -misal olarak- tıpkı uydurma 
kanunların, fiilin haram ve suç oluşunu muhafaza edip 
de şer'an bu eylem için vaz olunan cezada değişiklik ya- 
parak bu cezayı celd veya recme karşılık hapis cezasına 
dönüştürmesi gibi Allah Teala'nın işlenen fiiline muka- 
bil olarak koymuş olduğu cezada cereyan eder... Şüphe 
yok ki, şer'i hükümlerde değişiklik içeren bu gibi uy- 
durma kanunlar aynı şekilde yüz çevirmeyi de içine alır 
demek mümkündür. Zira bir cezanın yerine başka bir 
ceza vaz ederek hastalığın tedavisi olarak şarii hakimin 
koymuş olduğu asli cezadan yüz çevirmektir... Halbuki 
o yarattıklarını en iyi bilendir. O latiftir, o hep haberdar 
bulunuyor... 


Buna göre yüz çevirme ve değiştirmenin her ikisi 
de Kur'ân-ı Kerim'in küfür ve şirkle damgaladığı haram 
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kılma ve helal kilma kabilindendir... Bunlar ser'i olma- 
yan amellerin en kötüsüdür.” 


İbni Kesir, yukarıda zikredilen “Yasa”nın metinleri- 
ni zikrettikten sonra şöyle der: 


“Bu yasaların tamamında Allah Teala'nın peygam- 
berlerine -salat ve selam onların üzerine olsun- indiril- 
miş olan şeriatına muhalefet edilmektedir: 


Her kim Nebilerin sonuncusu Abdullah'ın oğlu Mu- 
hammed (s.a.v)'e indirilen sapasağlam şeriatı terk eder 
ve neshedilmiş başka şeriatlarla muhakeme edilmek is- 
terse kafir olur. Hal böyle olunca bu yasaklarla muhake- 
me edilmeyi kabul eden ve onları şeriatın önüne geçiren 
kimselerin hükmü nasıl olur? Kim böyle yaparsa Müslü- 
manların icmaı ile kafirdir. Allah Teala şöyle buyurur: 
“Yoksa onlar cahiliyye hükmünü mü arzu ediyorlar? İyice 
bilen bir toplum için Allah'tan daha güzel hüküm veren 
kim olabilir?” (Maide: 51) 


“Hayır, Rabbin hakkı için onlar aralarında çıkan an- 
laşmazlıklarda seni hakem tayin edip sonra da senin ver- 
diğin hükme karşı içlerinde bir burukluk duymadan tam 
anlamıyla teslim olmadıkça inanmış olmazlar.” (Nisa:65) 


İbni Kesir: “Yoksa onlar cahiliyye hükmünü mü arzu 
ediyorlar” ayetinin tefsirinin sadedinde şunları kaydeder: 


“Allah Teala her türlü hayrı ihtiva eden ve her tür- 
lü kötülükten nehyeden Allah'ın hükmünden yan çizen 


58 Usulü'ş-Şeriati'l İslamiyye 22,23 
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ve kendi görüş ve hevalarına uyarak cahiliyye halkının 
kendisiyle hükmettikleri batıl ve cahili hükümlerden ve 
kendileri namına Yahudilik, Hıristiyanlık ve İslam dinin- 
den iktibas eylediği hükümlerden meydana gelme bir 
kitaptan ibaret ve içerisinde mücerred kendi düşünce 
ve hevalarından uydurduğu bir çok hükümler yer alan 
“Yasak” vaz”eden hükümdarları Cengiz Han”dan kalan, 
neticede evlatları arasında Allah”ın kitabı ve Rasülul- 
lah'ın sünnetiyle hükmetmeye tercih ettikleri matbu bir 
yasa haline gelen Tatarların kendisiyle hüküm verdik- 
leri siyasat-ı melikiyyeler de görüldüğü veçhile şeriata 
müstenid olmaksızın insanların uydurduğu görüşler, 
heva-ü hevesler ve ıstılahlar gibi Allah'ın hükmünden 
başka şeylere rücu edenleri reddediyor... Şu halde her 
kim böyle yaparsa o kimse kafir olur ve Allah ve Rasu- 
lünün hükmüne rücu edip her hususta ondan başka hü- 
kümlerle hüküm vermeyi terk edinceye kadar katli va- 
ciptir. Allah Teala “Yoksa onlar cahiliyye hükmünü mü 
arzu ediyorlar?” Yani Allah'ın hükmünden yüz çevirerek 
cahiliyye hükümlerini mi istiyorlar? “İyice bilen bir ka- 
vim için Allah'tan daha güzel hüküm veren kim olabilir?” 
(Maide, 51) buyuruyor. 


Ahmed Şakir'in Görüşü: 


İbni Kesir'in yukarıdaki izahını tashih ederek Ah- 
met Şakir şunları kaydeder: 


“Bununla beraber Allah'ın şeriatında Müslümanla- 
rın kendi topraklarında putperest-ateist Avrupa kanun- 
larından iktibas edilen kanunlarla; hatta kendisine batıl 


125 


ÖMER ABDURRAHMAN 


görüşlerin, sapık arzuların karıştırıldığı, vaz edenlerin 
İslam şeriatına uygun olup olmadığına aldırmayarak 
diledikleri şekilde tebdil ve tağyir ederek hazırladıkla- 
rı bir yasayla hükmetmeleri caiz olur mu?... Şüphe yok 
ki, bu uydurma kanunlar hakkında ki İslam”ın hükmü 
güneşin berraklığı gibi aşikar olup kendisinde hiçbir 
gizlilik ve kapalılık bulunmayan apaçık bir küfürdür, ka- 
firliktir. Her kim olursa olsun, bu uydurma kanunlarla 
amel etme veya onlara boyun eğme ve yahut da onları 
kabul etme hususunda İslam'a mensup olan hiçbir fer- 
din mazereti olamaz, hiçbir kimse bu hususta mazur 
sayılmaz.” 


Muhammed Hamid el-Faki'nin Görüşü: 


İbnu Kesir'in yukarıdaki açıklamasını tashih ederek 
Hamid el-Faki de şöyle der: 


Bunun benzeri ve ondan daha kötüsü şudur: 


Kim ki mal davaları, namus davaları ve kan dava- 
ları hususunda huzurunda muhakeme olunmak üzere 
Fransız kanunlarından bir takım kanunlar iktibas eder 
ve onları Allah'ın kitabı ve Rasulü'nün sünnetinden ol- 
duğu kendisince malum ve aşikar olan hükümlerden 
ileri tutarsa, bu davranışında ısrar edip Allah'ın indir- 
diği hükümlerle hükmetmeye dönmediği zaman o kim- 
se şeksiz şüphesiz kafir ve mürted olur. Bu kimse hangi 
isimle anılırsa anılsın, namaz kılmak, oruç tutmak, hac- 
ca gitmek ve benzeri gibi zahiri amellerin herhangi bi- 


59 Ahmed Şakir, Umdedtü't-Tefasir, 4/171 
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risini işlerse işlesin, bu ameller kendisine hiçbir fayda 


vermez.”©9 


Yusuf El-Azm”ın Görüşü: 


Yusuf el-Azm da aynı şekilde İbnu Kesir'in yukarı- 
daki ifadelerini tashih ederek şöyle der: 


Bugün bu vakıanın İslam dünyasında yaşanan bir 
gerçek olduğu ve bu topraklarda nice “YASAK”ların ve 
nice Cengiz Hanların yaşadığı düşünülmez mi?!... Zira 
İslam beldelerinde saltanat süren her devlet başkanı 
hükmedeceği kanunlarını bizzat kendisi vaz etmekte ve 
her devlet Kur'an'ın yerine önünde muhakeme edilecek 
bir yasa benimsemektedir. Şimdi bunlar İbni Kesir'in 
işaret ettiği sapıklığın ta kendisi değil midir?11161 


İmam Nevevi'nin Görüşü: 


Ashabın “O halde onlarla savaşmayalım mı?” soru- 
suna karşılık Rasülullah'ın “Kendileri namaz kılıp sizle- 
re de kıldırdıkları müddetçe hayır!” sözünde, İslam'ın 
esas kaidelerinden bir şeyi değiştirmediği müddetçe 
mücerred zulüm ve fasıklığı sebebiyle imama karşı kı- 
yam etmenin caiz olmayacağı şeklinde yukarıda beyan 
edilen hükümler mündemiçtir.”62 


Nevevi devamla şöyle der: 


60 Fethulmecid Şerhu Kitabüttevhid, 396 
61 Fasluddin Ani'd-Devlet, 234 
62 Nevevi, Şerhu Sahihi Müslim, 12/242 


127 


OMER ABDURRAHMAN 


Kaadi Iyaz'ın beyanına göre: Ulema başlangıçta ka- 
fir olan bir kimseye imamet görevinin verilmeyeceği ve 
önceden mümin iken sonradan kafir olursa azledilmiş 
sayılacağı hususunda ittifak etmiştir. Ulemanın cumhu- 
runa göre bid'at işlemesi de böyledir... Şayet halife ön- 
ceden Müslüman iken sonradan kafir olur ve şeriatın 


63 Bazı kimseler Kadı Iyaz'ın “Halife önceden Müslüman iken sonra- 
dan kafir olur ve şeriatın bir hükmünü değiştirirse...” sözündeki 
atfın hususilik ifade ettiğini söyleyerek buradaki “vav” ile yapılan 
atfın, imama karşı kıyam etme hükmüne uyması için bu iki hususun 
bir arada bulunmasının şart koşulmasını; yani halifeye karşı kıyam 
etmek için sadece kafir olmasının, yahut şeriatın bir bölümünü de- 
ğiştirmesinin yeterli olmayıp aksine bu ikisinin birlikte olmasının 
gerekliliğini ifade ettiğini iddia etmişlerdir. Bu iddia çürük ve batıl 
bir iddiadır. Çünkü “vav” ile yapılan atıf sözün siyakını izah eden 
müteaddid anlamlara gelir ve söz konusu atıf, bu atıftan kastedi- 
len anlamı ihtiva eder. Bu husus aydınlanınca bil ki, bir şeyi üzerine 
atfetmek matufla matufun aleyh için söz konusu olan hükümde or- 
talıkla beraber matuf ile matufun aleyh arasında başkalık olmasını 
gerekli kılar. Bunun da bir takım dereceleri vardır. Bu derecelerin 
en yükseği matufla matufun aleyhin birbirine tamamen zıt olması- 
nı, birbirinin ne aynısı, пе ondan bir cüz ve ne de Allah Teala'nın “... 
Tevrat ve İncili indiren..” kavlinde olduğu gibi ikisi arasında her- 
hangi bir irtibatın bulunmamasıdır. Matuf ile matufun aleyhin en 
fazla olan konumu budur. 

İkinci derecesi: Allah Teala'nın “Allah'a itaat edin ve Rasulü'ne 
itaat edin” buyruğunda olduğu gibi matufla aleyh arasında bir irti- 
bat ve mülazemetin bulunmasıdır. 

Üçüncü derecesi ise: Allah Teala'nın “Namazlara ve özellikle 
orta (ikindi) namazına devam edin...” buyruğunda olduğu gibi bir 
şeyin parçasını kendisine atfetmektir. (bkz. Şerhuttahaviye, 327- 
328) Bu husus bu şekilde anlaşıldığına göre Kaadi Iyaz'ın “Halife 
önceden Müslüman iken sonradan kafir olur ve şeriatın bir hükmü- 
nü değiştirirse...” sözündeki “vav” ile yapılan atıf ya birinci derece- 
dendir ve bu sebeple de “Halifenin şeriatın bir hükmünü değiştir- 
mesi” küfür veya küfürden bir cüz olmayıp kendisinden böyle bir 
şey sadır olan devlet başkanını azledip makamından uzaklaştırmak 
için bu iki şeyin birlikte vaki olması şart koşulmaz. Dolayısıyla dev- 
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let başkanı önceden Müslüman iken sonradan kafir olması halinde 
ona karşı kıyam edilmesi farz olur.. Yine bunun gibi, devlet başka- 
nı şeriatın herhangi bir hükmünü değiştirmenin küfür olmadığına 
itibar ederek şeriatın herhangi bir hükmünü değiştirirse yine ona 
karşı kiyam edilmesi farzdır... 

Yahut Kadı Iyaz'ın bu sözündeki atıf ikinci dereceden olup bu 
durumda devlet başkanının şeriatın hükmünü değiştirmesi ve ön- 
ceden Müslüman iken sonradan kafir olması hali birlikte meydana 
gelir ki, bu ikisi kıyam etmenin şartlarıdır. Dolayısıyla bunlardan 
sadece bir tanesi karşı çıkmak için yeterli olmaz. Bilakis kıyam 
etme hükmünün sabit olması için bu iki halin birlikte olması şart 
olur. Bu ise asla mümkün değildir. Zira halifenin sadece kafir olması 
sebebiyle karşı çıkıp kıyam etmenin farz olduğuna dair icma vaki 
olmuştur. Ve bu icma sebebiyle bu iki hususun bir arada bulunma- 
sının şart koşulması imkansızdır. Zira bunun anlamı; İslam belde- 
lerinde İslam şeriatıyla hükmettiği zaman ikinci şartın tahakkuk 
etmediği iddiasıyla kafir-hıristiyan yahut Yahudi, yahut putperest 
veya mürted olan -devlet başkanına karşı ayaklanarak kıyam etmek 
caiz değildir. Halbuki bundan daha sapık bir hüküm olmaz. Sonra 
İmam Nevevi başka bir yerde de şöyle der: "İslam'ın asıl kaidelerin- 
den olan bir şeyi değiştirmedikleri müddetçe zulüm ve fasıklıkları 
sebebiyle halifelere karşı kıyam etmek caiz değildir.” Dolayısıyla 
Nevevi'nin bu sözünde bu iki şeyin bir arada bulunması şart koşul- 
maksızın İslam'ın kaidelerinin -yani sadece şeriatın bir hükmünün- 
değiştirilmesi bizatihi devlet başkanına karşı kıyam etmeyi mübah 
kılıcı olmaktadır. 

Yahut Kadı Iyaz'ın sözündeki atıf üçüncü dereceden olup bir 
şeyin bazı cüzlerini o şeyin üzerine atfetme babındandır. Yani şe- 
riatın hükmünü değiştirmek küfürdendir. Dolayısıyla her ne zaman 
şeriatın hükmünü değiştirme söz konusu olursa mutlaka küfür de 
meydana gelir ve bunu yapan devlet başkanına karşı kıyam farz 
olur. Şu halde bir üçüncüleri bulunmayan şu iki tercih karşısında 
bulunuyoruz. Ya, şeriatın herhangi bir hükmünü değiştirmenin 
küfür olduğunu, küfrün de kıyam etmeyi farz kıldığını söyleyecek 
ya da yalnız başına şeriatın hükmünü değiştirmenin dahi kıyamı 
gerektirmesine rağmen bunun bir küfür olmadığını söyleyeceğiz... 
Ulemanın görüşlerinin işaret ettiği sahih ve doğru olanı birincisidir. 
Binaenaleyh şeriatın bir hükmünün değiştirilmesi küfür olup kıya- 
mı gerektirir... Allah daha iyisini bilir. 
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bir hükmünü değiştirirse yahud bidat çıkarırsa velayet 
makamından uzaklaştırılır, itaat hakkı sakıt olur ve ona 
kıyam edilip savaşılması, makamından uzaklaştırılarak 
mümkünse yerine adil bir imam tayin edilmesi bütün 
Müslümanlar üzerine farzdır. Şayet bu işi yapmak an- 
cak bir topluluktan başkası için mümkün olmazsa, o za- 
man bu kafiri azletmek için o topluluğun kıyam etmesi 
farz olur. Bid'at çıkaran devlet başkanına karşı kıyam 
edilmesi farz değildir. Ancak Müslümanlar kesin olarak 
kolayca azledilebileceklerini bilirlerse bu müstesnal... 
Eğer bundan aciz olacaklarını kati bir şekilde bilirlerse 
bu takdirde kıyam etmek vacip değildir. Böyle bir du- 
rumda Müslüman onun beldesinden diniyle birlikte fi- 
rar ederek hicret etsin...” 


İbni Hacer el-Askalani”nin Görüşü: 


Kadı İsmail, Ahkâmul Kur'an adlı eserde alimlerin 
bu husustaki ihtilafını naklettikten sonra şöyle der: 


“Bu husustaki ayetlerin zahiri kafirlerin yaptığı şey- 
lerin benzerini yapan ve Allah'ın hükümlerine muhalif 
hükümler icat eden ve bu hükümleri kendileriyle amel 
edilen bir şeriat kabul eden kimseler ister devlet başkanı 
olsunlar ister başkası, onlara kafirler hakkında gereken 
söz konusu tehditlerin aynen gerektiğine işaret etmek- 
tedir.”” Kadı İsmail söz konusu ayetlerle “Kim Allah'ın 
indirdiği hükümlerle hükmetmezse işte onlar kafirlerin ta 
kendisidir.” şeklindeki ayetleri kastediyor. (Bkz. Maide 44, 45, 47) 


64 Nevevi, Şerhu Sahihi Müslim, 12/242 
65 Fethulbari 13/107 
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Şeyhul İslam İbni Teymiyye”nin Görüşü: 


“Kendisi bir medrese ve fakihlerin müdürü iken as- 
kerlerden müteşekkil bir cemaatin yönetimini üzerine 
alan ve Allah”ın kanunlarına aykırı bir kanun ortaya ko- 
yup: “bu askerlerin uyacağı kanundur” diyen bir adam 
söz konusu kanun ve hüküm hakkında söze başladığı 
zaman bu adamın adaleti sakıt olur mu?” diye sorulun- 
ca İbni Teymiyye şu cevabı verdi: 


“Elhamdulillah!... Hiçbir kimsenin ne Müslümanlar, 
ne kafirler, ne gençler, ne askerler, nee ordu, ne fuka- 
ha, ne fakirler ve ne de daha başka insanlar arasında; 
Allah'ın kullarından herhangi birileri hakkında Allah 
ve Rasulü'nün koyduğu hükümden başka bir hükümle 
hükmetme hakkı yoktur. Kim Allah ve Rasulü'nün koy- 
duğu hükümden başka bir hüküm ararsa o kimse “Yok- 
sa onlar (İslam öncesi) cahiliyyet idaresini mi arıyorlar? 
Yakinen bilen bir toplum için idare sistemi Allah'tan daha 
güzel kim vardır?” ayeti kerimesiyle “Hayır; Rabbine an- 
dolsun ki, aralarında çıkan anlaşmazlık hususunda seni 
hakem tanıyıp sonra da verdiğin hükümden içlerinde 
hiçbir sıkıntı duymaksızın (ona) tam manasıyla teslim ol- 
madıkça iman etmiş olmazlar” kavlinin kapsamına dahil 
olur. Bu sebeple Müslümanların, aralarında çıkan bütün 
anlaşmazlıklar hususunda Allah ve Rasulü'nün hükmü 
ve şeriatına aykırı olan daha başka kanun ve şeriatlarla 
Allah'ın kanun ve şeriatına muhalif olduğunu bile bile 
hükmederse bu kimse Cengiz Han'ın çıkardığı “yasak”ın 
hükmünü Allah ve Rasulü'nün hükmünden öne geçiren 
Tatar milletinden olur. Kim böyle bir şeye yönelirse 
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adaletini de dinini de yok etmiş olur ve onun vakfa ne- 
zaretten menedilmesi farzdır. Allah daha iyisini bilir.”” 


İbni Kayyım el-Cevzi de şunları kaydeder: 


“Abdulaziz el-Kinani “Kim Allah'ın indirdiği hüküm- 
lerle hükmetmezse işte onlar kafirlerin ta kendileridir” 
ayetinin tefsirinde şöyle der: Bu ayet Allah'ın indirdiği 
hükümlerin tümüyle hükmetmeyi terk etme hususun- 
dadır. Tevhid ve İslam'ın esasıyla hükmü kabul etmek- 
te buna dahildir. Ayet aynı zamanda bir tehdittir. Zira 
Allah katından indirilmiş hükümlerle hükmetmeyi terk 
etme hususundaki tehdit söz konusu hükümlerin tama- 


mını veya bir kısmını terk etmeyi de içine ап”? 
İbnu Kesir ise şöyle der: 


Allah Teala'nın (c.c.) “Eğer onlara itaat ederseniz 
şüphesiz siz de Allah'a ortak koşan müşriklerden olursu- 
nuz” ayetinin manası şudur: Allah'ın size emrettiği ka- 
nun ve şeriatından yüz çevirip başka birisinin hükmü- 
ne dönerseniz onu Allah'tan ileri geçirmiş olursunuz. 
Bu ise “Onlar Allah'ı bırakıp bilginlerini ve rahiplerini 
rabbler edindiler...” ayetinde beyan edildiği gibi şirkin ta 
kendisidir. Tirmizi bu ayetin tefsiri sadedinde Adiyy bin 
Hatem'den rivayet olunan şu hadisi nakleder. 


Adiyy bin Hatem: Ben “Ya Rasülullah! Onlar bilgin- 
lerine ve rahiplerine ibadet etmezler” dedim. Bunun 


66 Mecmuu'l Fetava, 35/407 
67 Medaricüssalikin, 1/331 
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üzerine Rasülullah (s.a.v): “Evet bilakis onlar bilginleri- 
ne ve rahiplerine ibadet ederler, çünkü bilginleri ve ra- 
hipleri onlara Allah'ın haram kıldığını helal, helal kıldı- 
ğını da haram kılarlar, onlar da kendilerine tabi olurlar. 
İşte bu onlara ibadet etmektir” buyurdu, demiştir. 


Kurtubi şunları kaydeder: 


.. Diğer bir kısım ulema ise “.. yönetim hususunda 
ehil olanla kavga etmeyeceğimize dair aldığı beyat da 
vardı. Ancak hakkında elinizde Allah'tan bir hüccet bulu- 
nan aşikar bir küfür görürseniz o başkal..” şeklinde riva- 
yet edilen Ubade hadisine binaen devlet başkanının an- 
cak küfrü, yahut namazları kıldırmayı terk etmesi yahut 
insanları namaza çağırmayı terk etmesi yahut şeriattan 
olan herhangi bir şeyi terk etmesi halinde makamından 
uzaklaştırılır, demiştir. 


Hammad bin Ali bin Atik en-Necdi ise şöyle der: 


Allah Teala “Yoksa onlar (İslam öncesi) cahiliyet ida- 
resini mi arıyorlar? Yakinen bilen bir kavim için, idare 
sistemi Allah”tan daha güzel kim vardır?” buyurmak- 
tadır. Ben derim ki: Bu kanunları koyanlar, atalarının 
adetlerini hakem tayin etme yönünden bedevilerle 
onlara benzeyenlerin içerisine düştüğü, onlardan ev- 
velkilerin uydurarak “rifaka hukuku” adını verdikleri 
ve Allah'ın kitabı ile Rasulü'nün sünnetinden öne geçir- 
dikleri mel'un mevzuatların durumudur. Kim böyle ya- 
parsa şüphesiz kafir olup Allah ve Rasulü'nün hükmüne 
dönünceye kadar kendisiyle savaşmak farz olur. 
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Şeyhul İslam İbni Teymiyye der ki; Allah'ın Ra- 
sulü'ne indirdiği hükümlerle hükmetmenin farz ol- 
duğuna inanmayan kimsenin kafir olduğunda hiçbir 
şüphe yoktur. Bu sebeple Allah”ın indirdiği hükümlere 
uymayarak insanlar arasında kendisinin adalet kabul 
ettiği şeylerle hükmetmeyi helal gören kimse kafirdir. 
Bütün milletler sadece adaletle hükmetmekle emro- 
lunmuşlardır. Fakat bazen ümmetlerin dinlerindeki 
adalet onların ileri gelen ekabirlerinin kabul ettiği 
adalet, adalet olmaktadır. Hatta İslam'a mensup olan 
milletlerden çoğu geçmiş ümmetlerde olduğu gibi Al- 
lah'ın kitabını ve Rasulü'nün sünnetini terk ederek 
Allah Teala'nın kitabında indirmediği adetleriyle hük- 
meder ve bu adetlerin kendisiyle hükmedilmesi gere- 
ken hükümler olduğunu kabul ederler. İşte bu küfür- 
dür. Zira insanlardan çoğu Müslüman olsalar da itaat 
edilen idarecilerin emrettiği cari adetlerden başkasıy- 
la hükmetmiyorlar. 


Dolayısıyla onlar Allah'ın indirdiği hükümlerden 
başka hükümlerle hükmetmenin kendilerine caiz olma- 
dığını bildikleri halde buna uymayıp bilakis Allah'ın in- 
dirdiği hükümlerin aksiyle hükmetmeyi helal gördükle- 
rizaman kafirdirler. (Minhacü's-Sünneti'n-Nebeviyye adlı eserden alınan 
ifadeler burada sona ermiştir) Müellif İbni Teymiyye bu ifadeleri; 
“Kim Allah'ın indirdiği hükümlerle hükmetmezse işte 
onlar kafirlerin ta kendileridir” ayetinin tefsiri esnasın- 
da serdetmiştir. Allah ona rahmet eyleyip günahlarını 
affetsinl. 
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Abdulkadir Udeh”in Görüşü: 


Allah'ın kitabıyla hüküm vermekten yüz çevrilmesi 
sebebiyle vaki olan çağımızdaki küfrün zahiri misallerin- 
den biri de İslam şeriatıyla hükmetmekten kaçınıp onun 
yerine uydurma beşer kanunların tatbik edilmesidir. 


Devlet Başkanı olan şahıstan tabiatıyla küfür olan 
yahut Allah'ın rububiyyetini inkar etmesi gibi küfrü ge- 
rektiren herhangi bir sözün sadır olması, yahut şeriat 
fertlerle, toplumlar, yöneticilerle yönetilenler arasında- 
ki ilişkileri düzenlemek için gelmemiştir, keza her halü- 
karda ve her mesele hakkında onun hükümlerinin tat- 
bik edilmesi zorunlu değildir, derse yahut şeriatın hü- 
kümlerinin tümü veya bir kısmı her asırda icra edilmesi 
gereken daimi hükümler değildir, onun hükümlerinin 
bir kısmı veya tamamı muayyen bir zamanla sınırlıdır, 
derse yahut, şeriatın hükümleri bugünkü aşıra uygun 
değildir fakat onun haricindeki uydurma kanunların 
hükümleri ondan daha uygundur derse İslam dininden 
çıkmış olur. 


Salah Debus'un Görüşü: 


“Halifenin azledilmesiyle ilgili hükümlerin izahı” 
başlığı altında şunları kaydeder: 


“... Halifenin azlini gerektiren şeylerden biri de, küf- 
ründe şüphe olmayacak derece de, açık bir şekilde şer'i 
vazifelerini yerine getirmeme eğiliminin ortaya çıkma- 


68 Teşriu'l Cinai, 1/708-710 
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sı.. Şüphesiz bu durumda halife hilafet makamından 
çıkmış olup kendisine itaat ve yardım gerekmez. 


Ulü'l-emr'in yahut halifenin İslam'ı toplumun umu- 
mi ve hususi hayatına yön vermekten uzaklaştırması ve 
buna benzeyen şeylerin tamamı bu hükmün kapsamı- 
na girer ve halifenin küfrü sebebiyle normal bir Müs- 
lüman'ın ondan uzaklaşması mümkün olur. Zira Müs- 
lim'in Sahih'inde rivayet edilen Ubade bin Samit'in şu 
ifadesine göre Rasülullah (s.a.v) Müslümanlara apaçık 
bir küfür görmedikleri müddetçe emir sahiplerine itaat 
etmelerini emretmiştir. Ubade şöyle demiştir: “Rasü- 
lullah (s.a.v) bizi (İslam'a) davet etti, biz de kendisine 
beyat ettik. Bizden aldığı ahitler arasında; “. yönetime 
ehil olanla kavga etmeyeceğimize dair aldığı beyat da 
vardı.” Ubade devamla: “Ancak hakkında Allah katın- 
dan elinizde kesin bir hüccet bulunan aşikar bir küfür 
görürseniz o başka!” demiştir. Bu hususta fitne fikri ile- 
ri sürülmez. Zira devlet başkanının yahut ulu'l-emr'in 
küfrünün ortaya çıkmasından yahut İslam'ın toplum 
hayatından uzaklaştırılmasından daha büyük bir fitne 
olamaz. 


Ali Cureyşe ise şöyle der: 


En büyük zulüm olan şirkin çeşitlerinden ve başın- 
da gelenlerden biri de Allah'ın müsaade etmediği şey- 
lerin kanun olarak kabul edilmesi ve bunlarla hükmo- 
lunmasıdır: Allah Teala bu hususa işaret ederek şöyle 
buyurur: “Yoksa onlar, dinden Allah'ın izin vermediği 
şeyleri dini kaide (meşru kanunlar) kılan ortakları mı 
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var?” Allah'ın indirdiği hükümlerden başka hükümler- 
le hükmedilmesi de bunun gibidir. Kur”an, yönetici ve 
devlet başkanlarını zalimler, fasıklar ve kafirler diye 
tavsif etmektedir. Devlet başkanının uygulaması ya- 
samaya yönelik olursa küfür ve zulüm birleşir. İnfaza 
yönelik olursa bütün manalarıyla küfür, zulüm ve fısk 
gündeme gelir. 


Dinin tamamının terk edilmesi küfür olduğu gibi di- 
nin bir kısmının terk edilmesi de bunun gibidir. Çünkü 
dinin terk edilmesi kanun koyma hususunda Allah”ın 
hakkını bile bile inkar etmek demektir. Bu ise tam ola- 
rak yaratma hususunda Allah”ın hakkını bile bile inkar 
etmek gibidir... Bu yönüyle dinin bir kısmını terk etmek 
de şeriat (kanun) koyma hususunda Allah'ın hakkını 
inkar etmek demektir. Bu da tamamıyla yaratma husu- 
sunda Allah'ın hakkını bile bile inkar etmek gibidir... 


Bu inkar başlangıçta kanun koyma hususunda hak 
iddia etmekle birlikte bulunur. Kanun koyma hakkı sırf 
Allah'ın hakkı olduğuna göre, söz konusu bu iddia Allah 
Teala'ya şirk ve ortak olma noktasında hak iddia etmek 
anlamına gelir... Bu sebeple kişi ister bu hakkın tama- 
mını ister bir kısmını iddia etmiş olsun her halükarda 
muhakkak küfür ve şirke düşmüş olur. 


Soru: Parçalanmak niçin fitnedir? 


Dinin tamamının terk edilmesi bir fitnedir. Çünkü 
bu Allah'ın dosdoğru yolundan sapmadır... Dinin bir kıs- 
mının terk edilmesi de bunun gibi bir fitnedir. Zira bu da 
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Allah'ın dosdoğru yolundan sapmaktır. Gerçekten bazen 
parçalanma fitnesi dini tamamen terk etme fitnesinden 
daha tehlikelidir. Zira bu yolla meydana gelen sapma 
daha şiddetli olur. Çünkü bu suretle hak batılla, temiz 
olan şey pis olan şeyle karışır. İnsanlar her şeyi karış- 
tırır. Her ne zaman ki mescidlerin açılmış, minarelerin 
yükselmiş olduğunu gördükleri zaman, birincisi devlet 
yönetimi, sonuncusu da namaz olmak üzere Allah'ın dini 
ilik ilik sökülürken, hükmü altında bulundukları yöneti- 
min İslami bir yönetim olduğunu zannederler. Şüphesiz 
dinin tamamının yıkılmasının fitnesi daha büyük olsa 
bile... Şu kadar var ki dinin bir kısmının yıkılması -daha 
öncede beyan ettiğimiz gibi- daha tehlikelidir... Zira bi- 
rinci durum uyuyanların ve gafillerin dikkatlerini çeker 
ama ikincisine gelince; uyuyanlar ve gafiller bunu tam 
olarak fark edip ayıkamazlar... Tıpkı insanların evin bir 
defada çökmesini fark edip de bazı katlarının çöküşünü 
yahut duvarındaki çatlağı fark etmedikleri gibi...” 


Hiçbir karışıklık ve hiçbir kapalılık kalmayacak şe- 
kilde meseleyi açıkça izah ettim. Allah'ın şeriatını terk 
etmek ve yeni bir şeriat vazetmek sadece istibdal (yani 
Allah'ın şeriatını beşer konularıyla değiştirmek)den iba- 
rettir. İstibdal ise hakkında hiç şüphe olmayan bir kü- 
fürdür. Bu hususta şeriatın tamamının veya bir kısmının 
değiştirilmesi müsavidir. Hatta şeriatın hükmünden tek 
bir hükmü değiştirmek ve beşerin koyduğu hükmü Allah 
ve Rasulü'nün koyduğu kanunlara değil de beşerin koy- 
duğu kanunlara dayandırmak aynı şekilde küfürdür... 


69 Usulüşşer'iyyeti'l İslamiyye 71,72 
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Allah'ın kanunlarını beşer kanunlarıyla değiştirme 
şekillerinden herhangi bir tanesi her nerede mevcud 
olursa olsun devlet başkanıyla savaşılması farz olur... 


“Fitne kalmayıncaya ve din tamamen Allah'ın olun- 
caya kadar onlarla savaşın...” 


- Sadece bir kısmı değil- dinin tamamı Allah'ındır. 
Dolayısıyla ne zaman dinin bir kısmı Allah'tan gayrisi- 
nin olursa savaşmak farz olur. 


Abdulkadir Udeh şöyle der: 


“Kim beşerin koyduğu kanunları Allah'ın koyduğu 
hükümlerden üstün gördüğü için hırsızlık yahut kazıf 
(yani namuslu kadına zina isnat etme) yahut zina haddi 
(cezası) hususunda Allah'ın koyduğu hükümlerle hük- 
metmezse o kimse kati olarak kafirdir...” 


İmam İbni Teymiyye ise: 


“Kim Allah'ın indirdiği hükümlerle hükmetmezse işte 
onlar kafirlerin ta kendileridir” ayetinin tefsiri sadedin- 
de şöyle der: 


Allah”ın indirdiği hükümlerle hükmetmeyi terk 
etme hususunda varid olan tehdit, Allah”ın indirdiği 
hükümlerin tamamıyla yahut bir kısmıyla hükmü terk 
etmeyi de içine alacak şekilde umumidir.”7! 


70 Teşriu'l Cinaii, 2/709 
71 Medaricüssalikin 1/331 
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İbnu Kesir şöyle der: 


“... Binaenaleyh onlardan kim böyle yaparsa artık o 
kimse kafirdir. Allah ve Rasulü”nün hükmüne dönüp az 
veya çok hiçbir hususta ondan başkasıyla hükmetme- 
yinceye kadar kendisiyle harp edilmesi farzdır...””” 


Ali Cüreyşe şöyle der: 


Noksan sıfatlardan münezzeh, kemal sıfatlarla mut- 
tasıf olan Allah Teala, ribadan müteşekkil İslam'ın bir 
tek hükmünü uygulamaktan imtina edilmesi sebebiyle 
kendisi ve Rasulü adına harp ilan ettiğine göre İslam hu- 
kukunun bir çoğunu hatta tamamını uygulamaktan im- 
tina edildiği zaman hangi harbler ilan edilir? Ve Allah ve 
Rasulüyle harbetmeye kimin gücü yeter; “Allah'a ve Ra- 
sulüyle kanun koyma yarışına girenler, her halde onlar 
en alçaklar arasındadır” Ulemanın (bu husustaki) ittifakı 
İslam'ın kanunlarından herhangi bir tanesini açıkça me- 
neden kimseyle savaşılması hususundadır. Fakat şayet 
onların karşısına İslam şeriatının tamamını veya ekseri- 
sini meneden kimseler çıksaydı ne derdi? Bilmiyoruz?” 


Yine Ali Cüreyşe şöyle der: 


Allah'ın şeriatından bir kısmını meneden kimseyle 
savaşılacağı hususunda hiçbir ihtilaf mevcut değildir. O 
halde şeriatın tamamını meneden kimseyle savaşılması 
daha evladır. Çünkü bu bir fitnedir. “Fakat Allah yoluna 


72 Tefsiru”L Kur'an'il Azim, 2/67 
73 Usulüşşer'iyyeti'L İslamiyye, 74 
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engel olmak, Allah'a ve Mescid-i Haram'a karsi nankor- 
lük etmek, halkını ondan (Mekke”den) sürüp çıkarmak 
Allah katında daha büyük bir günahtır. Fitne çıkarmak 
(adam) öldürmekten daha büyük bir günahtır..”, “Fitne 
kalmayıncaya ve din tamamen Allah'ın oluncaya kadar 
onlarla savaşın.” Cihaddan geri kalarak evde oturmak 
Allah Teala'nın kendinden nehyettiği bir tehlikedir. 
(Mallarınızı) Allah yolunda infak edin (harcayın), kendi 
ellerinizle kendinizi tehlikeye atmayın...” 


Son olarak biz deriz ki; Allah Teala insan oğlu için 
sadece hadleri (ceza hukukunu) meşru kılmayıp bilakis 
onlar için hayatın bütün sahalarında onların dirliklerini 
sağlayıp dünyalarını ıslah edecek her şeyi meşru kılmış- 
tır... Hadlerde ve kısasta muamelatta (beşeri ilişkilerde) 
ve ekonomide, dahili ve harici siyasette, harplerde ve 
antlaşmalarda, ailevi ilişkilerde ve miras konularında, 
kısaca hayatın her sahasında onlar için faydalı olacak 
şeyleri meşru kılmıştır. 


O halde Müslüman olan devlet başkanına farz olan, 
bütün bu sahalar hususunda Allah'ın meşru kıldığı şeri- 
ata sarılmaktır. Çünkü devlet başkanı Allah'ın hükmüne 
(şeriatına) muhalif olan herhangi bir kanun vaz ederse 
şüphesiz ki o, bu suretle Allah'ın hükmünü beşerin koy- 
duğu hükümlerle değiştirmiş olur... Allah'ın hükmünü 
beşer kanunlarıyla değiştiren kimsenin hükmü ise daha 
önce geçmişti.. 


Şu halde devlet başkanının Müslüman olması için 
İslam beldelerinin ve Müslümanların geri kalan işlerini 
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yürüttüğü uydurma kanunların gölgesi altında hadleri 
tatbik etmesi yetmez. Yetmez... Zira şeriatın geri kalan 
hükümleri nerede? Yoksa Allah sadece hadleri mi meş- 
ru kılmıştır? 


Veya İslam'ın hadlerden başka hükümleri yeterli 
değil midir? 


İnsanlar, Allah'ın sadece hadler hususunda hük- 
müne boyun eğen, şeriatıyla muhakeme olan kulları ve 
geri kalan işleri hususunda senin şeriatına başvuran 
kulun mudur? 


Allah İbn-i Kesir'e rahmet eylesin: Çünkü o şöyle der: 


“... Binaenaleyh onlardan kim böyle yaparsa kafir- 
dir. Allah ve Rasulü'nün hükmüne dönüp az veya çok 
hiçbir hususta ondan başkasıyla hükmetmeyinceye ka- 
dar kendisiyle savaşmak farzdır.” 


Allah'ın Hükmünü Beşeri Kanunlarla Değişti- 
ren Devlet Başkanı Hakkındaki Görüşlerin Özeti: 


1- Hangi sahada, hangi şekilde ve hangi iddia altın- 
da olursa olsun haramı helal kılmak yahut helali haram 
kılmak yahut şeriatın bir kısmını terk etmek yahut ce- 
zaları değiştirmek suretiyle az veya çok şeriatın tağyir 
edilip değiştirilmesi kati bir küfürdür. 


Allah'ın şeriatını beşer kanunlarıyla değiştirmenin 
en şeni (iğrenç) şekli ise: Devlet başkanının Kur'an ve 
sünnetin yerine kendi yanından çıkardığı anayasayı 
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esas kabul etmek suretiyle hüküm çıkarma kaynağını 
değiştirmesidir... 


2- Uydurma beşer kanunlarıyla hükmetmek, hak- 
kında hiçbir şüphe ve kapalılık bulunmayan bir küfürdür. 


3- Allah”ın kanunlarını beşeri kanunlarla değiş- 
tiren ve onlarla hükmeden devlet başkanı kafirdir. Al- 
lah'ın hükmüne dönüp az ya da çok hiçbir hususta on- 
dan başkasıyla hükmetmeyinceye yahut makamından 
uzaklaştırılıncaya kadar kendisiyle savaşmak farzdır... 
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Bütün bunlardan sonra bir Müslüman Allah'in ka- 
nunlarından herhangi bir kanunu değiştirmeye nasıl 
cesaret eder? Keza Müslüman olduğunu iddia eden 
bir devlet başkanı böyle bir şey yapmaya nasıl cesaret 
eder?... İsterse bir tek mesele hakkında bile olsa beşeri 
kanunları Allah'ın şeriatından üstün tutmak suretiyle 
İslam dairesinden çıkmış olduğunu bilmez mi? Halbuki 
Allah Teala şöyle buyurmaktadır: 


“Yoksa onlar cahiliyye hükmünü mü arıyorlar? İyice 
bilen bir toplum için Allah'tan daha güzel hüküm veren 
kim olabilir?” 


Ahmed Şakir şöyle der: 


“Şu İslam'a mensup olup da el kesme cezasını red- 
deden yahut ondan yüz çeviren kimselere; Allah'a ve 
mahlukatı O'nun yarattığına iman ediyor musunuz, 
diye sorarız. Onlar, evet iman ediyoruz, cevabını verir- 
lerse, kendilerine; Allah'ın olmuş ve olacak şeyleri bil- 
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diğine ve O”nun yarattığı insanları kendi nefislerinden 
daha iyi bildiğine, aynı şekilde onlara neyin fayda neyin 
zarar vereceğini onlardan daha iyi bildiğine iman edi- 
yor musunuz diye sorarız. Buna da evet derlerse, onla- 
ra; Allah'ın, Rasulü Muhammed'i hidayet ve hak dinle 
gönderdiğine, insanlara hem bir hidayet rehberi, hem 
de din ve dünyaları hususunda onları ıslah edici olarak 
bu Kur'an'ı indirdiğine de iman ediyor musunuz, diye 
sorarız. Onlar evvelki cevaplarını tekrar ederlerse, “Hır- 
sızlık eden erkekle, hırsızlık eden kadının ellerini kesin” 
ayet-i kerimesinin bizatihi Kur”an”dan olduğuna inanı- 
yor musunuz, diye sorarız. Cevap olarak evet derlerse, 
o zaman bile bile Allah'ın bu hükmünden nasıl yüz çevi- 
riyorsunuz, ve onun yerine hangi hükmü ikame ediyor- 
sunuz, deriz. 


İslam'a mensup olup da bu suallerden herhangi bi- 
rine “hayır inanmıyorum” cevabını veren kimseye ge- 
lince, şüphesiz biz ondan uzağız ve onun varacağı ye- 
rin cehennem olduğunu kesin olarak biliyoruz... Çünkü 
alim olsun, cahil olsun, aydın olsun ümmi olsun bütün 
Müslümanlar bu suallerden herhangi birine “Hayır” di- 
yen kimsenin İslam dininden çıkıp mürtedlik çukuruna 
yuvarlandığında ittifak etmişlerdir.”* 


Bundan sonra bir Müslüman'ın bu uydurma kanun- 
ların gölgesinde kadılık (hakimlik) görevini üstlenmesi 
ve Allah'ın kulları arasında bu kanunlarla hükmetmesi 
nasıl caiz olur!... Allah Teala'nın, kitabında “Kim Allah'ın 


74 Umdetüttefasir: 4/147 
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indirdiği hükümlerle hükmetmezse işte onlar kafirlerin 
ta kendileridir” buyurduğunu bilmez mi? 


İbni Teymiyye der ki; 


“Ne Müslümanlar, ne kafirler, ne gençler, ne asker- 
ler, ne ordu, ne fukara, ne fukaha ve ne de daha başka 
insanlar arasında, hiçbir kimsenin Allah'ın kullarından 
herhangi birileri hakkında Allah ve Rasulü'nün koydu- 
ğu hükümden başka bir hükümle hükmetme hakkı yok- 
tur... Kim Allah ve Rasulü'nün koyduğu hükümden baş- 
ka bir hüküm ararsa o kimse “Yoksa onlar (İslam öncesi) 
cahiliyyet idaresini mi arıyorlar? Yakinen bilen bir top- 
lum için idare sistemi Allah'tan daha güzel kim vardır?” 
ayetinin hükmüne dahil olur.” 


Ahmed Şakir ise şöyle der: 


“... Bütün bu hususlarla birlikte herhangi bir Müslü- 
man'ın bu yeni dini -yani bu yeni kanunu- benimseyip 
kabul etmesi hala caiz olur mu? Yahut Müslüman bir 
kimsenin “çağdaş yasak”ın gölgesinde hakimlik görevi 
üstlenmesi ve her şeyi apaçık beyan eden şeriatından 
yüz çevirerek bu “Yasak”la hükmetmesi caiz olur mu?”76 


Mevdudi şöyle der: 


Allah Azze ve Celle'nin “Sana indirilen Kur'an'a ve 
senden önceki peygamberlere indirilen kitaplara inandık- 
larını iddia eden münafıkları görmedin mi? Küfretmeleri 


75 Mecmuul Fetava, 35/407 
76 Umdetüttefasir, 4/174 
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emrolunduğun halde Tağutun (mahkemeleri) önünde 
muhakeme olunmalarını isterler. Şeytan onları İslam”dan 
uzak bir sapıklıkla saptırmak istiyor.” ayet-i kerimesinin 
ne manaya geldiği hususunda şunları kaydeder: 


Bu ayetteki “tağut” lafzıyla açıkça kastedilen, Al- 
lah'ın kanun ve şeriatının aksine başka bir kısım ka- 
nunlarla hükmeden devlet başkanıdır. Aynı zamanda 
Allah'ın yüce hakimiyetine boyun eğmeyen ve Allah'ın 
kitabının dışında başka bir kitaba istinad eden rejimleri 
ve yönetim sistemlerini de kasteder.”” 


Bütün bunlardan sonra bir Müslüman'ın kendi ira- 
desiyle isteyerek ve tercih ederek bu uydurma kanun- 
ların huzurunda muhakeme olunması nasıl caiz olur? 
Zira Allah Teala bunun bir münafıklık olduğuna dikkat 
çekerek; “Sana indirilen Kur'an'a ve senden önceki pey- 
gamberlere indirilen kitaplara inandıklarını iddia eden 
münafıkları görmedin mi? Küfretmeleri emrolunduğu 
halde tağutun (mahkemeleri) önünde muhakeme olun- 
malarını isterler. Şeytan onları İslam'dan uzak bir sapık- 
lıkla saptırmak istiyor” buyurmaktadır. 


Mevdudi devamla şöyle der: 


Bütün işlerimiz ve anlaşmazlıklarımız hususunda 
aramızda hüküm vermesi için tağutun koymuş olduğu 
yönetim sistemlerini hakem kabul etmemiz imana aykı- 
rı ve onunla çelişen bir şeydir. Allah'a ve O'nun kitabına 
iman etmek, Müslüman'ın bu yönetimleri ve onların kur- 


77 Mevdudi, İslamda Hükümet 
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duğu mahkemelerin meşruiyetini reddetmesini gerekti- 
rir. Çünkü Allah'a iman ile tağutu inkar Kur'an nazarında 
birbirini gerektiren iki önemli husustur. Aynı zamanda 
hem Allah'a hem de tağuta itaat nifakın ta kendisidir” 


O halde bütün bu hususlardan sonra bir Müslü- 
man'ın Allah'ın kanunlarını başka kanunlarla değiştiren 
devlet başkanlarına boyun eğip itaat etmesi caiz olur 
mu? Allah Teala bunun çirkinliğine işaret ederek şöyle 
buyurmaktadır: “Allah'ı bırakarak bilginlerini ve rahip- 
lerini rabbler edindiler.” 


İbni Teymiyye der ki: 


“Allah'ın helal kıldığı şeyleri haram, haram kıldığı 
şeyleri helal kılma hususunda onlara itaat etmek sure- 
tiyle bu insanların bilginlerini ve rahiplerini rabb edin- 
mesi iki şekilde olur: 


Birincisi: Bilginlerinin ve rahiplerinin Allah'ın dini- 
ni değiştirdiklerini bilir ve bu değiştirmede onlara tabi 
olurlar. Hatta onların peygamberlerinin dinine muhale- 
fet ettiklerini bilmelerine rağmen Allah'ın helal kıldığı 
şeyi haram, haram kıldığı şeyi de helal kılmanın reisle- 
rine ittiba etmek olduğuna inanırlar. İşte bu küfürdür. 
Zira onlar her ne kadar yöneticilerin rızası için namaz 
kılıp secde etmeseler bile Allah ve Rasulü bunu şirk ka- 
bul etmiştir. Dolayısıyla başkasının dinin hilafına olan 
sözlerine ittiba eden, Allah ve Rasulü'nün emrini bı- 
rakıp başkasının bu sözlerine inanan kimse onlar gibi 
müşrik olur... 
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İkincisi: Bu insanlar haramı haram helali helal ka- 
bul etmeye dair iman ve itikadlarının sabit olmasına 
rağmen, tıpkı Müslüman bir kimsenin yapmış olduğu 
bir masiyeti onun masiyet olduğuna inanarak yapması 
gibi, Allah”a isyan olan hususlarda yöneticilerine itaat 
etmeleridir. Dolayısıyla bunlar günah ehlinin hükmü- 
ne tabidirler. Nitekim sahih hadislerde sabit olduğuna 
göre Nebi (s.a.v) şöyle buyurmuştur: 


“Allah”a isyan edilen yerde mahluka itaat edilmez.” 
“İtaat ancak maruf olan şeyler hakkındadır.” 


“Masiyetle emrolunmadığı müddetçe Müslüman 
kimseye gereken, hoşuna giden ve gitmeyen hususlarda 
dinlemek ve itaat etmektir.” 


“Size her kim Allah'a isyanı emrederse sakın ona ita- 
at etmeyiniz”... 


Sonra helali haram haramı helal gösteren bir şahıs 
şayet gayesi Peygambere ittiba etmek olup gerçekte 
hakka muvafık olamamış bir müçtehitse ve gücü yetti- 
ği kadar Allah'tan korkuyorsa, bu durumda Allah onu 
hatası sebebiyle muaheze edip cezalandırmaz. Aksi- 
ne kendisiyle Rabbine itaat ettiği içtihadından dolayı 
ona sevap verir. Fakat bir kimse bu şahsın Peygambe- 
rin getirdiği hakka isabette hata ettiğini bilir de sonra 
Peygamberin sözünden vaz geçerek bu hatasında ona 
tabi olursa işte bu, onun Allah'ın kınadığı şirkten nasibi 
olmuş olur. Bilhassa bu hususta heva ve arzularına tabi 
olur, Peygambere muhalefet ettiğini bilmesine rağmen 
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eliyle ve diliyle ona yardım ederse bu bir şirk olup sahi- 
bi bundan dolayı şiddetli azaba müstehak olur” 


Ebu Bekir el-Cezairi şöyle der: 


Rububiyyet sıfatı hususundaki şirkin nevilerinden 
biri de; Müslüman olmayan devlet başkanlarına boyun 
eğmek, onlara tam bir teslimiyet göstermek ve onlar ta- 
rafından bir zor kullanma olmadan kendilerine itaat et- 
mektir. Öyle ki onlar insanlara batıl sistemlerle hükme- 
der. Küfrün ve kafirlerin kanunlarıyla onları idare eder, 
kendilerine helali haram, haramı helal kılar, insanlar da 
onlara karşı çıkarak reddetmeyip bütün bu hususlarda 
kendilerine itaat ederler. Zikrettiğimiz bu vasıflarla vasıf- 
lanmak, bunlara razı olmak ve bu idarenin doğruluğuna 
inanmak Allah'ın rububiyetine açıkça şirk koşmaktır”? 


Son olarak: Müslümanlar bu tür kafir kanunlara ve 
böylesi devlet başkanlarına karşı nasıl sabrederler? Dev- 
let başkanlığını ve liderliğini bunlara nasıl bırakırlar? 
Halbuki Allah Teala; “Fitne kalmayıncaya ve din tamamen 
Allah'ın oluncaya kadar onlarla savaşın” buyuruyor. 


İmam Malik şöyle der: 


“Devlet başkanı Allah'ın farzlarından birini mene- 
der de Müslümanlar bu farzı yerine getirmeye güç ye- 
tiremezse, bu hakkı kendisinden alıncaya kadar onunla 
savaşmaları Müslümanlar üzerine farz olur.” 


78 Muhammed Naim Yasin El-İman, 68 
79 Minhacül Müslim 
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Zekatı, yahut namazı, yahut az olsun çok olsun daha 
başka İslami vazifeleri meneden devlet başkanıyla sa- 
vaşmak farzdır. 


İbni Teymiyye ise şöyle der: 


İslam'ın açık ve mütevatir hükümlerinden her hangi 
birisinin dışına çıkan her bir taife ile savaşılması Müs- 
lümanların ittifakıyla farzdır. Velev ki bu taife kelime-i 
şehadeti ikrar edip söylese bile... Kan davaları, namus 
davaları ve mali davalarda ve benzeri hususlarda Al- 
lah'ın kitabı ve Rasulü'nün sünnetiyle hüküm vermek- 
ten imtina etmeleri halinde de durum yine böyledir... 


NETİCE 


Bütün hamdler Allah'a mahsustur. O'na hamdeder 
O'ndan yardım ister ve O'ndan bağışlanma dileriz. Nefis- 
lerimizin ve amellerimizin şerrinden O'na sığınırız. Allah 
kimi hidayete erdirirse artık onu saptıracak hiç kimse 
yoktur. Yalnız O vardır. O'nun şeriki yoktur. Yine şehadet 
ederiz ki, Hz. Muhammed O'nun kulu ve Rasulü'dür. 


Rasülullah (s.a.v)'in şöyle buyurduğu rivayet edil- 
miştir: “Haberiniz olsun İslam'ın mihveri dönmektir. Bi- 
naenaleyh İslam'ın döndüğü yere onunla birlikte sizde 
dönünüz... Haberiniz olsun! Kitap ve sultan birbirinden 
ayrılacaklardır. Sakın siz kitabınızdan ayrılmayınız. Dik- 
kat ediniz! Başınızda bir takım amirler bulunacak, sizin 
lehinize hükmetmeyecekleri şeyleri kendileri için hükme- 


152 


DEVLET BAŞKANLARININ ÇEŞİTLERİ VE HÜKÜMLERİ 


decekler. Şayet kendilerine isyan ederseniz sizi öldürürler. 
Eğer onlara itaat ederseniz sizi yoldan saptırırlar. Ashab: 


“Bu durumda biz ne yapalım ey Allah”ın Rasulü?” 
dediler. Rasülullah: 


İsa (a.s.)'ın ashabının yaptığı gibi yaparsınız. Onlar 
ağaçların kütüklerine bağlanarak testerelerle ortadan 
ikiye ayrıldılar.” buyurdu. 


İbni Hibban'ın Sahih'inde kendi senediyle Ebu Uma- 
me'den naklettiği bir hadiste Rasülullah (s.a.v): 


“İslam'ın halkaları birer birer çözülecektir. Bir halka 
çözüldüğü zaman insanlar bir sonrakini çözmeye teşebbüs 
edeceklerdir. Binaenaleyh, çözülecek ilk halka devlet yöne- 
timi (hükümet), sonuncusu namazdır” buyurmuştur. 


Peygamber Efendimiz (s.a.v)'in haber verdiği bu 
hususlar gerçekten ortaya çıkmıştır ve uzun zamandan 
beri devlet halkası çözülmüş, sonuçta devlet yöneticile- 
rimiz Allah'ın kitabını açık bir şekilde arkalarına attıktan 
sonra kafir ve cahili kanunlarla hükmetmeye başlamış- 
tır... Böylece sultan ile Allah'ın kitabı birbirinden ayrıl- 
mış oldu. Neticede devlet başkanı (sultan) maiyyetinde 
her türlü şiddet ve baskı unsurları; aynı şekilde her tür- 
lü teşvik ve azdırma vasıtaları olduğu halde bir tarafta 
dururken, Kur'an, etrafında kendisine inanan, onun için 
mücadele eden ve uğurunda cihad eden taraftarlarından 
müteşekkil küçük bir azınlıktan başka kimse kalmaksızın 
ayrı bir tarafta durmaya başlamış oldu... İşte bu topluluk 
Rasülullah (s.a.v)'in şu sözleriyle övdüğü topluluktur: 
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“Ümmetimden, kıyamet gününe kadar hak uğrunda 


galip olarak savaşan bir topluluk daima var olacaktır. 
Bu hadisi Müslim rivayet etmiştir. 


“Gariplere ne mutlu.” (Bu hadisi Müslim ve Ahmed rivayet etmiş- 
lerdir.) 


Bu küçük topluluk Rablerinin kitabı etrafında top- 
lanıp dünyadan bütünüyle ellerini çekip İslam'la bera- 
ber İslam'ın döndüğü yöne dönerek Kur'an'dan ayrıl- 
mayı reddettiler. Velev ki bunda sultan'ın düşmanlığı 
ve testerelerle ikiye ayrılma olsa da... Zira Allah'a itaat 
ederek ölmek O'na isyan içerisinde yaşamaktan daha 
hayırlıdır... 


Sultan ve yardımcıları ile Kitap ve tabileri arasında 
korkunç bir savaşın zuhur etmesi tabii bir şeydi. Ümme- 
tin büyük çoğunluğu İslam'a mensup olup ona meyle- 
dince sultanlar korktular ve ümmetin tamamı bu dinin 
yolunda cihad eden mücahidlerin saflarına katılır diye 
İslam'a, İslam alimlerine ve İslam davetçilerine karşı 
açıkça savaş ilan edemediler. Hile ve desiseye yöneldi- 
ler. Bu sebeple insanlar kendilerinden ve yaptıkları saç- 
ma faaliyetlerden gafil ve habersiz iken İslam'ı kolayca 
muhasara etmek ve kökünü kazımak için halk kendile- 
rinin takva sahibi, mü'min ve Müslüman olduğunu san- 
sın diye İslam kisvesine bürünerek, İslam abasını giye- 
rek Müslüman göründüler. 


Sayılı birkaç lira ve önemsiz mevki ve makam karşı- 
lığında sultanların, dinlerini satmaya hazır yüzlerce şer 
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alimlerini bulmaları biz Müslümanların sahalarına inen 
Allah”ın bir musibetidir... Şer uleması devlet başkanları- 
nın kendilerine itaat edilmesi vacip, karşı çıkılması ha- 
ram olan emir sahipleri ve halifeler olduğu, kendilerine 
itaatin Allah'a ve Rasulü”ne itaat, onlara isyanın Allah'a 
ve Rasulü'ne isyan olduğuna dair fetva vermede gecik- 
mediler... Ve bu nevi fetvalarıyla insanları aldatmaya 
devam ettiler. Bununla da yetinmeyip aksine yönetici- 
lerin yaptığı işlerden hiç birisini bırakmadan hepsinin 
helal bir iş yahut taat yahut farz olduğuna dair fetva 
verdiler... Devlet başkanının her hareketi, her sekenatı, 
her işareti, her söz ve her fiilinin hem de süratli bir şe- 
kilde doğrunun ta kendisi, şeriatın asıl gayesi, onun özü 
ve hakikati olduğunu teyid eden, destekleyen ve takviye 
eden bir fetva icat ettiler. Yapılan bu iş ciddi ve tehlike- 
li bir iş olmasaydı onların fetvalarına ve bu fetvaların 
saçmalığına; hürmeti çiğnenen ve ayaklar altına alınan 
dinin kendisi olmamış olsaydı onların cüret ve küstah- 
lıklarına sadece güler geçerdik, çünkü bunlar bir şeyin 
hem doğru hem yanlış olduğunu söylüyor, hem fetvayı 
veriyor hem de aksini yapıyorlar. Mesela Yahudilerle 
sulh yapmanın şer'an haram olduğuna ve onlarla ara- 
zi satan yahut onlara en aşağı bir yardım yapan yahut 
onlarla karşılıklı olarak ticaret yapan kimsenin kafir 
ve mürted olduğuna dair fetva verdiler. Nihayet siyaset 
(politika) değişip de yöneticileri Yahudilerle sulh yapın- 
ca fetvaları gerisin geriye dönüverdi ve bu sulhun caiz 
hatta vacip olduğunu ve bunun Hudeybiye musalaha- 
sıyla aynı bazda olduğunu söylemeye başladılar!!! Keza 
daha önce İslam'ın sosyalist bir din olduğuna dair fet- 
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valar veriyorlardı.... Nihayet yöneticiler yönlerini batıya 
çevirince onlar da yüzlerini Beyaz Saraya doğru çevirdi- 
ler. Fetvaları usulüne uydurarak İslam'ın siyasi, iktisadi 
ve içtimai yönden liberal bir din olduğunu, sosyalizm ve 
Marksizm'in amansız bir düşmanı olduğunu söylemeye 
başladılar... 


Hatta bu alçaklık, onlardan bir tanesinin Mısır mil- 
let meclisinde ayağa kalkıp “Elimde imkan bulunsa Se- 
dat'ı yaptığı icraatlardan sorulmayacak bir lider mevki- 
ine getirirdim” diye ilan etmesine kadar ileri gitmiştir. 
Halbuki bu sözlerin sahibi çok iyi biliyordur ki, yaptık- 
larından sorulmayacak yalnızca Allah Teala'dır: “O yap- 
tığından sorulmaz. Ama onlar (tağutlar ve tağuta ibadet 
edenler) sorulurlar.” Ne var ki, bu adam kendisine va- 
kıflar bakanlığı makamını ihsan eden Enver Sedat'ın bu 
nimetini itiraf etmek istemiştir. Bu husus, üzücü, esef 
verici ve aldatıcı bir şey olmasaydı insanı gülmeye sevk 
ediyor der geçerdik... 


Herşeye rağmen bu mesele önemli değildir. Zira in- 
sanlar bu münafıklığa yabancı olmadıklarından bu fet- 
vaların hiçbir zaman İslam'ın görüşünü temsil etmeye- 
ceğini biliyorlardı... 


Müslümanlar devlet amirlerinin din hususunda iti- 
mada layık olmadıklarını biliyorlardı ama bazı kimseler 
yerin daha fazla kaygan, göklerin daha ziyade karanlık 
ve sıkıntıların daha ziyade üzücü olmasından başka bir 
şey istemiyorlardı. Dolayısıyla karşımıza iddia eyledik- 
leri gibi cihanşümul büyük cemaatlere lider olan ve 
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avurtlarını çatlata çatlata ilimden ve selefilikten bahse- 
den, İslam için çalışan, İslam adına konuşan ve İslam”a 
davet eden bazı kimseler çıktılar. Bu sonrakiler karşımı- 
za batıl ve saptırıcı fetvalarla çıkıyor, sultanlarını des- 
tekliyor ve onlara itaatin farz olduğunu söylüyorlardı... 
Onlardan bir tanesi şöyle diyor: El an her Müslüman 
boynunda beldesinin devlet başkanına yapmış olduğu 
beyat akdi bulunmaktadır. (Yani her Müslüman'ın kendi 
devlet başkanına yapmış olduğu bu beyat akdine sada- 
kat göstermesi gerekir). Bu zavallılar ne kadar acınacak 
durumdadırlar... Bir başkası: 


“Şüphesiz Enver Sedat, Osman İbn Affan gibi maz- 
lum olarak öldürüldü.” diyor ve ardından da ilave edi- 
yor: Şüphesiz şu andaki devlet başkanının da hiçbir 
davranışına karşı çıkılamaz, hiçbir şeyi reddedilemez. 
Ancak ondan bütün milletin (ümmetin) lideri olması 
beklenirken o, hiziplerden (partilerden) bir tanesinin 
lideridir.” Allah münafıklığı kahretsin! Allah korkaklığı 
yerin dibine geçirsin! 


Bugün İslam ülkelerini yöneten devlet başkanları- 
nın ve sizin devlet başkanınızın reddedeceği bundan 
başka bir şeyi yok mudur? Şeriatı değiştirmiş olması, 
size göre karşı çıkılacak bir şey değil midir? Faizi, içki- 
yi ve her türlü fuhşiyat ve eğlenceyi mübah görmesine 
ve işlemiş olduğu günahlarına karşı çıkılması gerekmez 
mi veya izlediği dış siyasetine, Yahudi ve Hıristiyanlarla 
dostluğuna, Müslüman gençlerle alimlere işkence edi- 
şine ve İslami davete harb ilan etmesine, karşı çıkılmaz 
mı? “Size de, uydurduğunuz şeylere de yuh olsun!” 
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Sonra bu büyük davetçi kendisinin ve cihanşümul 
cemaatinin uydurma kanunlara sımsıkı bağlı olduğunu 
söylerken derin bir çukura düşüyor... “Biz Allah içiniz ve 
Allah'a döneceğiz.” 


Bu insanların Müslümanların arasında meydana 
getirdikleri fitne, fesat ve tefrikanın boyutlarını Allah 
Teala daha iyi biliyor... 


O halde bu insanlar uykularından ne zaman uyana- 
caklar? Devlet başkanına en büyük hizmeti sundukları- 
nı, İslam'ın göğsüne ve İslami davete karşı zehirli bir ok 
yönelttiklerini ne zaman idrak edecekler? 


Lütfen! Bu insanlar bizi azıcık dinlesinler.... Sesimi- 
ze azıcık kulak versinlerl 


Şüphesiz devlet başkanları kendi namına netbir gö- 
rüş ve muayyen bir gaye tesbit ederek uzun zamandan 
beri İslam'a ve İslam'ın yardımcılarına karşı tavırlarını 
tayin ettiler... Şüphesiz onlar bu dine karşı düşmanlığı 
tercih eylediler... Bu tavır onlar ve yardımcıları nezdin- 
de sabit ve açık bir tavırdır. Onlar uzun zamandan beri 
İslam'a karşı harb ilan ederek bu açık düşmanlıklarına 
ve tavırlarına uygun hareket etmektedirler... Bu harb- 
leri bazen şiddet kullanarak, bazen hile ve tuzak kur- 
mak suretiyle olmuştur... Fakat hedefleri hiçbir zaman 
değişmemiştir... 


Bu hedef ise İslami tebliğe son vermek ve İslam'ın 
kökünü kazımaktır. Belki de onların İslam mücahidleri- 
ne karşı bir çok yerde zafer kazanmalarının sebeplerin- 
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den bir tanesi, hedeflerini iyi tesbit etmiş olmaları, ona 
sımsıkı sarılmaları ve İslam'a bakış açılarının netliği ol- 
muştur... 


Bu din için çalışan kimselere gelince; devlet başka- 
nıyla Kur'an arasındaki savaşın mahiyetini tayin eden 
net bir görüşe hiçbir zaman sahip olamadılar... Evet 
hareketlerinin karşısında duran en tehlikeli bir mesele 
için tek bir anlayışa sahip olamadılar... Bununla onların 
devlet başkanlarına karşı tavırlarını kastediyorum.. Bu- 
nun sebebi ise ehl-i batılın gayretinin fazla olmasından 
böyle olmuştur... Nitekim daima şöyle diyen bel'amlar 
ola gelmiştir: Devlet başkanıyla Kur'an birbirinden asla 
ayrılmamıştır. Mesele sizin büyüttüğünüz gibi olmayıp, 
gerekli görüldüğü takdirde tedavi edilmesi yahut gör- 
mezlikten gelinmesi mümkün olan bazı hatalar ve had- 
di aşmadan ibarettir. Devlet başkanı daima İslam'ı hi- 
maye eden bir hamidir ve ona bey'at edilmesi farzdır...” 
Ne acı bir felaket! Avurtlarını çatlata çatlata İslam'dan 
bahsedenler sultana karşı henüz tavırlarını belirleye- 
mezken devlet başkanı ve taraftarları İslam'ı muhasara 
etme hususunda hiçbir gayreti geri bırakmamakta, İs- 
lam'a karşı düşmanlıkları her gün biraz daha artmak- 
ta ve hem de tüm dikkatleriyle önceden hesapladıkları 
tavırlarını takınarak belirledikleri çizgilere uygun bir 
şekilde yürümeye devam etmektedirler... Şüphesiz bu 
durum safların daha ziyade parçalanmasına ve ihtilafla- 
rın daha ziyade uzamasına sebep olan içerisine düştü- 
ğümüz büyük bir faciadır... İşte bunlardan biri, bugün- 
kü devlet başkanına, halifelere mahsus nasihat adabıyla 


159 


OMER ABDURRAHMAN 


nasihat etmemizi ve bununla yetinmemizi uygun gö- 
rüyor.. Diğer biri ise, güya siyasi meselelerden olduğu 
için bu meselenin üzerine tümüyle perde çekerek nasi- 
hat edilmesini dahi kabul etmiyor. Üçüncü birisi, devlet 
başkanının zulmüne ve kafirliğine dahi sabredilmesi 
görüşünü benimsiyor.. Dördüncü biri ise, biz mihrap- 
larımızda tembel tembel otururken sema, sanki devlet 
başkanlarımızı yerin dibine geçirdikten sonra üstümü- 
ze Müslüman ve adil bir halife yağdıracakmış gibi duaya 
gayret etmemizi ve kendi durumumuzu ıslahla meşgul 
olmamızı tavsiye ediyor. Beşinci birisi, uydurma kanun- 
lara uymamızı ve demokratik yönlerden sistemi değiş- 
tirmeye çalışmamızı münasip görüyor (!). Bu sebeple 
bütün genişliğine rağmen İslam dünyasının İslami seyir 
için bugün toplanan büyük hazırlıklara uygun olarak 
dini için elle tutulur, gözle görülür bir şeyler yapmaya 
muktedir olmadığını görürsen şaşırma. Aynı şekilde 
gençlerin çoğunun zaman, zaman tereddüt ve şüpheye 
düştüğünü gördüğünde hayrete düşme. Hatta gençler- 
den bir çoğunun dalkavukluğa, korkaklığa ve dünyaya 
meyletmeyi öğrendiğini gördüğün vakit taaccüb etme. 
Evet buna taaccüb etme! Çünkü onlar bazı davetçilerin 
müdahane yaptıklarını, dünyaları hesabına korktukla- 
rını, işkence ve ezadan çekindiklerini görmekte. Dolayı- 
sıyla da onlar gibi müdahane yapmakta, onlar gibi dün- 
yaya meyletmektedirler. 


Ama şu kadar var ki, dünyada İslam'ın döndüğü 
yere onunla birlikte dönen bir topluluk her zaman bu- 
lunacaktır... Dünyada Kur'an'dan ayrılmayı reddeden 
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bir topluluk daima bulunmustur ve her zaman bulu- 
nacaktır. Keza Kur'an'a düşman olduğu için devlet baş- 
kanına düşman olan bir cemaat daima var olmuştur... 
Bu topluluk, çağdaş bir firavun olan eski devlet başkanı 
Sedat'ın karşısında dikilmiş ve yüz yüze gelmişti. Mey- 
dana gelen şiddetli bir çatışmadan sonra savaş bulutları 
ortadan kalktığında devlet başkanı ayaklar altına seril- 
mişti bile... Sonra da işkenceler başladı. Samimi gençler 
ve alimler Meryem oğlu İsa'nın ashabının karşılaştığı 
eziyet ve işkencelerin benzerleriyle karşılaşarak azab 
ve işkencelere karşı durdular... Ölenler de işkence ve 
eziyetler içerisinde can verdiler... 


Sonra mahkemeler kuruldu... Ve en hayırlı gençler- 
den beşi idam edildi... 


Ardından ikinci defa mahkemeler kuruldu... Başla- 
rında faziletli alim Dr. Ömer Abdurrahman olmak üzere 
üç yüz kişinin idamları istendi. Ve bu şartlar içerisinde 
faziletli Üstad Ömer Abdurrahman boynunun etrafına 
geçirilen idam iplerine aldırmaksızın mahkeme heyeti- 
ne elinizdeki bu kitabı takdim eyledi. Onun böyle yap- 
ması gerekiyordu. Zira susması halinde hak zayi olacağı 
için alimin hakikati söylemeyip susması caiz değildir. 
İmam Ahmed (r.a) şöyle der: Cahil bir şey bilmezken 
alim takıyye yaparak konuşursa insanlar hakikati nere- 
den ve ne zaman öğrenecekler?...” 


Sünnetullah, Allah'ın dinini ikame eden davetini 
tebliğ eden ve dinini izhar edip üstün kılan insanlardan 
yeryüzünün hali kalmamasını iktiza etmektedir. 
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Hakikaten devlet başkanları ve İslam'ın onlar hak- 
kındaki hükmü hususunda kısır bir mücadele sürüp 
gitmekteydi.. Bu meselenin sona erdirilmesinin ve kö- 
künün kazınmasının zamanı çoktan gelmişti.. Şeriatın 
bu husustaki hükümlerine kulak vermemizin zamanı 
gelmişti... Keza şeriatın emrine uymamızın, seslerimizi 
yükseltmemizin ve anlayışlarımızı Allah ve Rasulü'n- 
den öne geçirmememizin zamanı çoktan gelmişti... 


Ülkelerimizi yöneten devlet başkanlarının Laiklik 
medreselerinden müteşekkil, İslam akidesine aykırı ve 
onunla taban tabana ters düşen akidevi bir ekole men- 
sup olduklarını bilmemizin zamanı gelmişti.. 


Şüphesiz İslam, kendisinin bir devlet nizamı ve bir 
hayat programı olduğunu, getirdiği kanunlara, prensip 
ve emirlere uygun olarak dünyayı idare etmek için geldi- 
Bini ve büyük küçük ne varsa her şeyin kendisine boyun 
eğip emirlerine teslim olmasını ve onun ilmiyle yönetil- 
mesinin farz olduğunu kabul eder. Zira İslam Hakim ve 
Hamid olan Allah tarafından indirilme, kuşatıcı ve muh- 
kem bir şeriattır. O, Allah ki, yeryüzünü yaratıp bütün 
mahlukatı yoktan var etmiştir. O yarattıklarını bilir ve 
onlardan haberdardır. “Yaratan bilmez mi? O latiftir (bil- 
gisi her şeyin içine nüfuz eden, her şeyi haber alandır.)”.. 
Halbuki laikler İslam'a muvafık mı muhalif mi olduğuna 
bakmaksızın, insanların kendi heva ve heveslerine ve 
kendi mizaçlarına uygun olan kanunlar yapma ve dile- 
dikleri kanunlar, yasalar, laihalar ve şeriatlerle hüküm 
verme hususunda hür olduklarını, İslam'ın insanla rab- 
bi arasındaki ferdi bir ilişkiden ibaret olduğunu, Hıris- 
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tiyanlık, Yahudilik ve daha başka dinlerin de bunun gibi 
olduğunu kabul ederler. 


Ne var ki, İslam”da kanun yapma ve kanun koyma 
hakkı sadece Allah'ın hakkı olup bu hususta hiçbir insa- 
nın ona muhalefet etmesi caiz değildir. 


Laikliğe göre kanun koyma sadece insanların hakkı 
olup Allah Teala”nın bu hususta onlara muhalefet etme- 
si caiz değildir. Allah onların söylediklerinden ve uy- 
durdukları iftiralardan münezzehtir. O çok yüce ve çok 
büyüktür... 


Buradan İslam'la laiklik arasındaki tezadın sınırı ve 
de bir kimsenin aynı anda her iki dine birlikte mensup 
olmasının hiçbir şekilde mümkün olmadığı hususu an- 
laşılmış oluyor.. Evet bir insanın aynı zamanda hem İs- 
lam'ı hem de laikliği din olarak benimsemesi mümkün 
değildir. Şayet İslam akaidine noksansız olarak inanır 
ve kanun koyma ve hükmetme (hakimiyet) hakkının 
sadece Allah'ın hakkı olduğunu ikrar ederse o kim- 
se Müslüman'dır. Şayet kanun koyma hakkı insanların 
hakkıdır derse bu durumda o kimse Müslüman değildir, 
kafirdir... 


Ülkelerimizi yöneten idarecilerin bu iki ekolden ve 
bu iki dinden hangisine mensup olduklarını anlamak 
için kendilerine baktığımız zaman onların laiklik dinine 
mensup olduklarını görürüz.. Bu hakikat iki gözü olan 
herkes için gün gibi açıktır. Bu gerçeği inkar edenler 
varsa şayet, onlar bize zarar vermez.. 
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Ağzın hastalıktan dolayı suyun tadını bilemediği 
gibi, bazen göz de göz iltihaplanmasından dolayı gü- 
neşin ışığını tanıyamaz. Şüphesiz ülkelerimizi yöneten 
idareciler laiklik dinine mensuptur. Bu husus ayın on 
dördündeki güneşin açıklığı gibi açık olup hiçbir delile 
ihtiyaç yoktur. Zira gündüz herhangi bir delile muhtaç 
ise o zaman zihinlerdeki hiç bir şey doğru değildir. 


Şüphesiz ülkelerimizi yöneten idareciler laiklerin 
kucağında büyüdüler, terbiye oldular, onların memele- 
rinden emdiler, sevmelerine rağmen sütten kesildiler. 
Onların yiyecekleriyle doydular ve onların bardağından 
içtiler. Sonra da bu yöneticiler yalan ve iftira olarak bu- 
gün İslam'a mensup oluyorlar! 


Şer uleması ve fitne katipleri bizden onların Müs- 
lüman olduklarına hükmetmemizi bekliyor ve beyat 
etmek üzere yanlarına gitmemizi, ayaklarını öpmemizi, 
hakim sistemlerin İslami sistemler olduğunu ve bu sis- 
temlerde sadece sahibini İslam dairesinden çıkarmaya- 
cak bazı muhalefet ve masiyetler bulunduğu iddiasıyla 
İslam devletini ikame ve raşit halifeliği yeniden kurmak 
için çalışmayı bırakmamızı istiyorlar! Hayır vallahi bu 
ebediyen olmayacaktır. 


“İman edenler Allah yolunda cihad ederler, Kafirler 
ise tağutun yolunda savaşırlar. O halde şeytanın dost- 
larıyla savaşınız. Şüphesiz şeytanın tuzağı çok zayıftır.” 


Cemaat-ı İslamiyye 


Liman Turra 1404 
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